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1 Einleitung

Seit der Energiewende im Friuhjahr 2011 hat der Ausbau der Erneuerbaren Energien eine
hohe umweltpolitische Prioritat. Das Saarland verfolgt das ambitionierte Ziel, bis 2030 bilan-
ziell den verbrauchten Strom zu 100-Prozent aus erneuerbaren Energien zu gewinnen.

Der Masterplan ,Neue Energien fur den Zukunftsstandort Saarland” beschreibt detailliert
Ziele und MalRnahmen fur eine zukunftsorientierte Energieversorgung im Saarland, die den
Kriterien Ressourcenverflgbarkeit, Umwelt- und Klimaschutz, Sozialvertraglichkeit, Versor-
gungssicherheit und Wirtschaftlichkeit dauerhaft Rechnung tragen.

Besonders grofRe Erwartungen werden in die Windenergie gesetzt. Bereits bis zum Jahr
2020 soll sich die Stromerzeugung aus Windkraft verfinffachen.

Dazu sollen Raume mit hoher Windhoffigkeit vorrangig gesichert und auf Ebene der Kom-
munalen Bauleitplanung durch Darstellung von Konzentrationszonen fir die Windenergie in
den Flachennutzungsplanen steuernd fir die Windenergienutzung vorbereitet werden.

Der Aufbau einer nachhaltigen Energieversorgung insbesondere durch zunehmende Nut-
zung erneuerbarer Energien stellt insbesondere im Hinblick auf den Klimawandel ein hohes
offentliches Interesse dar. Aus diesem Grund wurde dies auch in die Ziele und Grundsatze
des Naturschutzes und der Landschaftspflege im Bundesnaturschutzgesetz aufgenommen.
Windenergieanlagen im Auf3enbereich sind deshalb auch nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB
privilegiert und zulassig, sofern offentliche Belange nicht entgegenstehen.

Im Rahmen der Planung, Errichtung und Betrieb von Windenergieanlagen sind die Auswir-
kungen auf Natur und Landschaft zu erfassen und zu bewerten. Die Belange des Natur-
schutzes sind in den Planungs- und Zulassungsverfahren zu beachten und sachgerecht in
die Entscheidungen einzustellen. Hierbei umfassen diese Belange die naturschutzrechtliche
Eingriffsregelung, den Artenschutz, den Biotopschutz und die Sicherung des koharenten
europaischen Netzes Natura 2000. Im Auftrag des Ministeriums fur Umwelt und Verbrau-
cherschutz des Saarlandes werden in dem vorliegenden Leitfaden die speziellen arten-
schutzrelevanten Fragestellungen, insbesondere zur Beeintrachtigung von Vogel- und Fle-
dermausarten aufgegriffen, unter Bertcksichtigung aktueller wissenschaftlicher Entwicklun-
gen dargestellt und zu fachlichen Empfehlungen oder Prognosen entwickelt. Der Leitfaden
soll dazu beitragen, konsensuale Losungen zwischen der Nutzung der Windenergie und
dem Naturschutz zu finden.



2 Ausschlussgebiete fir Windenergieanlagen

Die Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) ist in den folgenden Bereichen nicht zulassig,
da hier rechtliche Normen (z.B. Bundesnaturschutzgesetz, Schutzgebietsverordnungen)
entgegenstehen und besonders schwerwiegende und nachhaltige Auswirkungen auf Natur
und Landschaft zu erwarten waren. Diese Flachen sind zum Erhalt der Natur und der Bio-
diversitat im Saarland unverzichtbar:

Vorranggebiete fur Naturschutz im LEP-Umwelt vom 13.07.2004; zuletzt gedndert mit
Verordnung vom 27.09.2011 (Amtsblatt des Saarlandes vom 20.10.2011: 342-348)

Vorranggebiete fur Freiraumschutz im LEP-Umwelt vom 13.07.2004; zuletzt geandert mit
Verordnung vom 27.09.2011 (Amtsblatt des Saarlandes vom 20.10.2011: 342-348)

Naturschutzgebiete ( § 23 BNatSchG)

Natura 2000 — Gebiete ( § 32 BNatSchG)

Kern- und Pflegezonen des Biosphérenreservates Bliesgau (8 25 BNatSchG)
geschutzte Landschaftsbestandteile (8 29 BNatSchG)

gesetzlich geschitzte Biotope (8 30 BNatSchG i.V. mit § 22 SNG)

in Landschaftsschutzgebieten die Bereiche mit vorrangigen landschaftsschutzrechtlichen
Belangen (gemal Verordnung lber die Zulassigkeit von Windenergieanlagen in Land-
schaftsschutzgebieten vom 21.02.2013), das sind:

1. Naturschutzgebiete oder eine daran anschlielRende 200 m breite Pufferzone

2. Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung der Richtlinie 92/43/[EWG des Rates vom
21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen (Abl. EG Nr. L 206 vom 22. Juli 1992, S. 7) — FFH-Richtlinie — oder eine
daran anschlieRende 200 m breite Pufferzone

3. Européische Vogelschutzgebiete der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April
1979, kodifizierte Fassung 2009/147/EWG vom 30. November 2009 (Abl. EG Nr. L 20
vom 26. Januar 2010) oder eine daran anschlieRende 200 m breite Pufferzone

4. Pflegezonen im Sinne des § 1 Absatz 1 Satz 2 der Verordnung zur Festsetzung des
Biosphéarenreservats Bliesgau vom 30. Méarz 2007 (Amtsbl. S. 874), zuletzt geandert
durch die Verordnung vom 30. Oktober 2009 (Amtsbl. S. 1815), in der jeweils gelten-
den Fassung

5. Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz (der Kategorien sehr hohe
Bedeutung und hohe Bedeutung) entsprechend Ziffer 6.5.2 des Landschaftspro-
gramms Saarland, Juni 2009



3 Vorgaben zum Artenschutz (88 44 ff und § 19 BNatSchG)

Aus den 88 44 ff BNatSchG ergeben sich

e die T6tungs- und Stérungsverbote besonders bzw. streng geschitzter Tierarten
die Beschadigungs- und Zerstérungsverbote ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten
die Beschadigungs- und Zerstérungsverbote von besonders geschutzten Pflanzen
und ihrer Standorte.

e die Legalausnahmen fir zulassige Eingriffe gemal § 15 BNatSchG und Vorhaben im
Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG, die nach den Vorschriften des Baugesetz-
buches zulassig sind,

Diese sind bei der Zulassung von Vorhaben zu beachten.

Gemal den artenschutzrechtlichen Vorgaben des BNatSchG in Verbindung mit den diesbe-
zuglichen Regelungen der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie ist zu prufen, ob Vor-
kommen von besonders und streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten, insbesondere von
Arten des Anhangs IV der FFH-RL bzw. von européischen Vogelarten (Art. 1 Vogelschutz-
Richtlinie), durch ein Vorhaben bau-, anlage- und betriebsbedingt betroffen sind. Die Beurtei-
lung eines Projektes wird im Hinblick auf die Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG
(Schadigung, Verletzung oder Tétung von Individuen, erhebliche Stérungen von Individuen
bzw. der Lokalpopulationen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten) vorgenommen.

Ein Gutachten zur artenschutzrechtlichen Prifung ist Bestandteil der Antragsunterlagen. Je
nach Lage des Standortes sind die bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen des
Projektes auf alle rechtlich relevanten Arten und ihre Lebensrdume zu uberprifen (spezielle
artenschutzrechtliche Prifung — saP). Im Planungsgebiet ist der Vorhabentréger grundsatz-
lich gehalten, hierzu belastbare Daten zu erheben, auf deren Grundlage die Behdrde die
naturschutzfachlichen Betroffenheiten beurteilen kann.

Im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) ist zu klaren, ob und in wel-
chem Umfang die Zugriffsverbote nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG betroffen sind, wobei bei zu-
lassigen Eingriffen die Legalausnahmen des 8 44 Abs. 5 BNatSchG zu beachten sind. Diese
Prifung ist grundséatzlich fur alle europarechtlich geschitzten Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie sowie fur die wildlebenden européischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie durchzufiihren. Mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung kon-
nen kunftig noch sog. Verantwortungsarten hinzukommen (8 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Nach Umweltschadensgesetz (USchadG) besteht eine Haftungspflicht flr Biodiversitats-
schaden durch Vorhaben oder Handlungen, welche erhebliche nachteilige Auswirkungen
auf die Erreichung oder Beibehaltung des gunstigen Erhaltungszustands von natirlichen
Lebensrdumen und Arten gemaf § 19 Abs. 2 u. 3 BNatSchG haben. Die fir WEA-Vorhaben
erforderlichen Untersuchungen und Planungen treffen im Hinblick auf das Umweltschadens-
gesetz eine Vorsorge zur Schadensvermeidung.



3.1 Totungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Relevant ist bei der Planung von WEA die Prifung moglicher Verstol3e gegen das Totungs- /
Verletzungsverbot nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG aufgrund der Verunfallung an Rotoren
und Masten. Nach der Rechtsprechung muss das Vorhaben dahingehend beurteilt werden,
ob das Verletzungs- / Tétungsrisiko durch das Vorhaben im Vergleich zum allgemeinen Le-
bensrisiko signifikant erhdht wird. (vgl. BVerwG, Urteil vom 12. Marz 2008 - 9 A 3.06; Nds.
OVG, Beschluss vom 18. April 2011 - 12 ME 274/10). Gegen das Tétungsverbot wird dann
nicht verstoR3en, wenn das Vorhaben nach naturschutzfachlicher Einschatzung unter Beriick-
sichtigung von Vermeidungsmaf3nahmen kein signifikant erhdhtes Risiko kollisionsbedingter
Verluste von Einzelexemplaren verursacht, mithin unter der Gefahrenschwelle in einem Risi-
kobereich bleibt, der im Naturraum immer gegeben ist, vergleichbar dem ebenfalls stets ge-
gebenen Risiko, dass einzelne Exemplare einer Art im Rahmen des allgemeinen Naturge-
schehens Opfer einer anderen Art werden (vgl. BVerwG, Urteil vom 9. Juli 2008, Az.: 9 A
14.07, Rn. 91; OVG Thiringen, Urteil vom 14. Oktober 2009, Az.: 1 KO 372/06, in juris Rn.
35).

Dabei ist zu beachten, dass das Totungsrisiko individuen- und nicht etwa populationsbezo-
gen ist (BVerwG, Urteil vom 09.07.2008 — 9 A 14/07). Schon der Verlust von Einzelexempla-
ren kann damit den Tatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 erfillen, selbst wenn sich dadurch der
Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtert (VG Kassel, Urteil vom
15.06.2012 — 4 K 749/11.KS, BVerwG, Beschl. V. 26.02.2008 — 7 B.67.07). Ob ein signifikant
erhdhtes Risiko vorliegt, ist jeweils im Einzelfall in Bezug auf die Lage der WEA, die jeweili-
gen Artvorkommen und die Biologie der Arten (Schlagrisiko) und deren spezieller Raumnut-
zung am konkreten Standort (Raumnutzungs-Analyse) zu klaren®. Hinweise auf die Schlag-
sensibilitéat von Vogel- bzw. Fledermausarten geben die Statistiken des Landesumweltamtes
Brandenburg (http://www.mugv.brandenburg.de/cms/detail.php/bb2.c.451792.de) sowie die
Forschungsergebnisse der Studie von Brinkmann et al. (2011) zur Hohenaktivitat windkraft-
relevanter Fledermausarten.

3.2 Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Das Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann grundsétzlich durch Scheuch-
wirkung einer WEA ausgel0st werden. Rechtlich relevant ist allerdings nur eine erhebliche
Storung, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert?. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes kann durch VermeidungsmaRnahmen
und CEF- MalRhahmen abgewendet werden (siehe Kap. 5.1 ff). Die Mal3inahmen missen
artspezifisch ausgerichtet sein, so dass eine funktional wirksame Wahrung oder Verbesse-
rung des aktuellen Erhaltungszustandes belastbar prognostiziert werden kann.

'Die Betrachtung dieses Verbotstatbestandes kann im Falle streng geschitzter Fledermausarten (mit erhéhtem
Kollisionsrisiko) neben den eigentlichen projektbedingten Wirkungen eine Beriicksichtigung kumulativer Wirkun-
gen durch relevante WEA im gesamten Untersuchungsraum beinhalten — sofern diese Anlagen keinen fleder-
mausspezifischen Betriebszeitenbeschrankungen unterliegen.

“Die Betrachtung des Stdrungsverbotes schliel3t neben den eigentlichen projektbedingten Stérungen im Wirk-
raum eine grundsétzliche Berlcksichtigung kumulativ wirkender Stérungen durch relevante Projekte im gesamten
Untersuchungsraum auf die lokale Population ein.


http://www.mugv.brandenburg.de/cms/detail.php/bb2.c.451792.de

3.3 Zugriffsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) - Schutz der Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten

Ferner durfen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG Fortpflanzungs- und Ruhestétten der be-
sonders geschutzten Arten nicht beschadigt oder zerstért werden, wobei der Schutz der
funktionalen Bedeutung der Lebensstétten hervorgehoben wird. Nach § 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG ist das Verbot des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 (Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten) fur die Arten des Anhang IV der FFH-RL und die europaischen Vogelarten nicht
erflllt, wenn die (aut-)dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im r&umlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Die Nahrungsstatten und -habitate

sind im Regelfall nicht geschiitzt'. Eine Abwendung erheblicher Beeintréchtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Vermeidungs- und vorlaufend wirksame CEF-
Mafinahmen ist moglich (siehe Kap. 5.1 ff).

4 Windkraftempfindliche Vogel- und Fledermausarten

Bei Vogel- und Fledermausarten sind Kollisionen und Scheuchwirkungen durch WEA nach-
gewiesen (siehe Anlagen 2 - 4). Mit einer Ausnahme werden nur diese betriebsbedingten
Auswirkungen im Folgenden behandelt. Die Ausnahme bilden die Fledermausarten der FFH-
Anhéange IlI/IV mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten und weitrdumigem Habitatverbund in
Waldern. Durch diese Lebensraumanspriche entstehen erhdhte fachliche Anforderungen an
die spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) und die Natura 2000 — Vertraglichkeitspri-
fung (Natura 2000-VP). Dies gilt analog auch fur andere Tierarten, beispielsweise Wildkatze
und Luchs, in Bezug auf Wegebau-Mafinahmen und Anlage von Kranstellplatzen etc.

Die Listen der im Folgenden speziell behandelten WEA-sensiblen Vogel- und Fledermausar-
ten werden regelmafig Uberprift und bei Bedarf an neueste wissenschaftliche Erkenntnisse
angepasst.

4.1 Umgang mit WEA-empfindlichen Vogelarten - Vertiefung und
Untersuchungsumfang

Die Abschichtung der saP-relevanten Vogelarten erfolgt in folgenden Schritten:
Welche Vogelarten kénnen speziell von der WEA betroffen sein (Relevanzprifung)?

Die fur WEA speziell relevanten Vogelarten sind nachfolgend gelistet (Tabelle 5) und in An-
lage 1 Spalte 1 als kollisionsgefahrdete Vogelarten, Anlage 2 Spalte 1 als besonders st6-
rungsempfindliche Arten und Anlage 3 als windkraftempfindliche Brutvogelarten aufgefihrt.
Weitere, in der Liste der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG-VSW
2012) genannte Arten wie z. B. Zwergdommel und Kornweihe kommen aktuell im Saarland
nicht bzw. nur héchst unregelmaRig in Einzelpaaren oder nur als Zug- bzw. Rastvogelarten
(wie z.B. Sumpfohreule, Kranich, Mornellregenpfeifer und Fischadler) vor. Sofern diese Ar-
ten doch als Brutvogel betroffen sein sollten, wird analog wie nachfolgend beschrieben vor-
gegangen.

! Der Schutz der Fortpflanzungsstatte kann sich ausnahmsweise aber auf die Nahrungsstatte erstrecken, wenn
der reproduktionserfolgt unmittelbar vom Vorhandensein dieser Nahrungsstétte abhéngt.
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Tabelle 5: Liste der windkraftsensiblen Brut- und Rastvogelarten im Saarland

Brutvdgel

Baumfalke - Falco subbuteo

Bekassine - Gallinago gallinago

Graureiher - Ardea cinerea

Haselhuhn - Tetrastes bonasia

Kiebitz - Vanellus vanellus

Kornweihe - Circus cyaneus

Rohrweihe - Circus aeruginosus

Rotmilan - Milvus milvus

Schwarzmilan - Milvus migrans

Schwarzstorch - Ciconia nigra
Uhu - Bubo bubo

Wachtelkonig - Crex crex

Wanderfalke - Falco peregrinus

Weil3storch - Ciconia ciconia

Wiedehopf - Upupa epops

Wiesenweihe - Circus pygargus

Ziegenmelker - Caprimulgus europaeus

Zwergdommel - Ixobrychus minutus

Zug- und Rastvogel

Enten (Gattung; Anatidae )

Génse (Gattungen Anser, Branta)

Goldregenpfeifer - Pluvialis apricaria

Kiebitz - Vanellus vanellus

Kornweihe - Circus cyaneus

Kranich - Grus grus

Mornellregenpfeifer - Charadrius morinellus

Silberreiher - Casmerodius albus

Sumpfohreule - Asio flammeus

Die Liste ist nicht abschlieBend, da weitere Arten hinzukommen kénnen

Kommen diese Arten am geplanten Standort vor (Bestandserfassung am Eingriffsort)?

Eine Basisuntersuchung Brutvogel ist in jedem Fall erforderlich. Der weitere Untersuchungs-
umfang bei Vogelarten richtet sich danach, ob Verbotstatbestande, insbesondere das To-
tungs- und Stérungsverbot erfillt werden kdnnen. Grundsatzlich ist zu priufen, ob die relevan-
ten Arten im festgelegten Untersuchungsraum des Vorhabens aktuell vorkommen. Grundla-
ge sind die vorhandenen Verbreitungs- und Artvorkommensdaten der Fachbehérden. Viel-
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fach reichen auch hinreichend begriindete Potenzialabschéatzungen (Lebensraumeignung im
betroffenen Gebiet) sowie worst-case-Annahmen aus. Insoweit steht der Behérde eine na-
turschutzfachliche Einschatzungsprarogative zu (OVG Koblenz, Urt. v. 28.10.2009 - 1 A
10200/09, OVG Liuneburg, Urt. v. 12.11.2008 — 12 LC 72/07, VG Halle, Urt. v. 24.03.2011 —
4 A 46/10). Untersuchungen ,ins Blaue hinein“ sind nicht veranlasst (vgl. BVerwG, Urteil vom
9. Juli 2008, Az.: 9 A 14.07, Rn. 54).

Zur belastbaren und sachgerechten Bearbeitung der natur- und artenschutzrechtlichen Fra-
gestellungen sind Untersuchungen der projektbedingt betroffenen Artvorkommen erforder-
lich. Diese Untersuchungen sind entsprechend den “Hinweisen des LUA zum speziellen In-
halt der naturschutzfachlichen Antragsunterlagen fur die Zulassung von Windkraftanlagen
(siehe Anlage 7) und nach einschliagigen Methodenstandards (z.B. SUDBECK et al. 2005)
artspezifisch durchzufiihren. Der Betrachtungszeitraum umfasst alle relevanten Abschnitte
im Jahresverlauf (Balz, Brut, Nahrungssuche sowie Rast und Zug). Ferner sind die Funkti-
onsbeziehungen zu ermitteln (Raumnutzungsanalysen fur Interaktionen zwischen Brut-,
Schlaf-/Sammelplatz und Nahrungsgebieten einschl. Flugkorridoren). Die Untersuchungen
sind mit einem angemessenen Mal3 und mit dem Ziel durchzuftihren, die Aufenthaltswahr-
scheinlichkeit im Wirkungsbereich der Anlage abschétzen zu kdnnen.

4.2 Abstandsempfehlungen der Landerarbeitsgemeinschaft Vogel-
schutzwarten (LAG VSW)

Die im sogenannten ,Helgolander Papier” von den Staatlichen Vogelschutzwarten in
Deutschland festgelegten Abstandsempfehlungen von Windkraftanlagen zu WEA-sensiblen
Artvorkommen und Vogellebensraumen sind als Fachkonvention anerkannt (u.a. OVG Thi-
ringen, Urt. v. 29.05.2007, VG Kassel, Urt. v. 15.06.2012). lhre Intention, auf die erhdhte
Gefahrdung bestimmter Vogelarten durch WEA zu verweisen und innerhalb von Zulassungs-
verfahren in die naturschutzfachliche Prifung einzubringen, wird mehrheitlich akzeptiert. Um
Rechtssicherheit zu erlangen, bedarf es daher der Beriicksichtigung des ,Helgolander Pa-
piers" bei WEA-Planungen. Das ,Helgoléander Papier wurde durch aktuelle Untersuchungs-
ergebnisse erganzt und fortgeschrieben (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).
Diese Ergdnzungen wurden in der vorliegenden Abhandlung bereits beriicksichtigt.

4.2.1 Abstandsempfehlungen fir kollisionsgefahrdete Vogelarten

Die in Anlage 1, Spalte 2 angegebenen Abstande beschreiben die von der Landerarbeitsge-
meinschaft der Vogelschutzwarten Deutschlands (LAG VSW) empfohlenen Mindestabstande
von WEA zu Brutplatzen bzw. zu Kolonien der im Saarland vorkommenden Arten (= Tabube-
reiche im ,Helgolander Papier®). In Anlage 1, Spalte 3 werden Abstéande angegeben, in de-
nen zu prifen ist, ob regelméafig aufgesuchte Nahrungshabitate oder andere essentielle
Funktionsrdume der betreffenden Art vorhanden sind (= Prifbereich).

Fur den Fall, dass die in Anlage 1, Spalte 2 genannten Abstande vom Brutplatz der jeweili-
gen Art eingehalten werden, ist i. d. R. von keinem signifikant erhéhten T6tungs- / Verlet-
zungsrisiko auszugehen. Fur den Fall, dass innerhalb des Prifbereiches nach Spalte 3 um
ein Vorhaben regelméalRig aufgesuchte Nahrungshabitate oder andere essentielle Funktions-
raume liegen, ist das Eintreten des Verbotstatbestandes nicht auszuschlie3en. Deshalb ist
in diesen begriindeten Einzelfallen eine ndhere Betrachtung (Raumnutzungsanalyse) erfor-
derlich. In solchen Fallen muss daher jeweils orts- und vorhabenspezifisch entschieden wer-
den, ob das Tétungsrisiko im Prifbereich signifikant erhoht ist. Dazu ist zu untersuchen, ob
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es in diesem Bereich der geplanten Anlage zu hoheren Aufenthaltswahrscheinlichkeiten
kommt oder der Nahbereich der geplanten Anlage, z. B. bei Nahrungsfliigen, signifikant hau-
figer beflogen wird. Ergibt die Raumnutzungsanalyse, dass die Individuen der betreffenden
Art sich gar nicht oder selten im Prufbereich (It. Anlage 1 Spalte 3) aufhalten, ist nicht von
einem erh@hten Totungsrisiko auszugehen. (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

4.2.2 Abstandsempfehlungen fir storungsempfindliche Vogelarten

Bei den in Anlage 2, Spalte 1 genannten, seltenen und stérungsempfindlichen Vogelarten
konnen WEA zu einer betriebsbedingten Scheuchwirkung fuhren, sodass das Stérungsver-
bot (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) zum Tragen kommen kann. Innerhalb der in Anlage 2,
Spalte 3 genannten Abstande ist fUr diese Arten das Eintreten erheblicher Beeintrachtigun-
gen auf die lokale Population zu prifen.

4.2.3 Anwendungsbeispiel fir empfohlene Mindestabstands- und
Prifbereiche (z. B. Rotmilan)

Der Abstand WEA und Brutplatz liegt innerhalb des Prifbereichs fir Brutvorkommen und im
Bereich des empfohlenen Mindestabstandes (Abb. 1). Der Abstand WEA — regelmaf3ig auf-

gesuchtes Nahrungshabitat liegt innerhalb des Prifbereichs von 4.000 m, der Abstand WEA
— Brutvorkommen betragt tiber 1.500 m.

Aufgrund der vielfaltigen Aktionen um den Brutplatz (Balz, Nestbau, Territorialverhalten, in-
ter- und intraspezifische Aktionen) ist zu prifen, ob durch die geplante WEA Verbotstatbe-
sténde erfullt werden.

Prifbereich fur regelmaliig auf-
gesuchte Nahrungshabitate etc.

Empfohlener Mindestabstandsbereich
(= Abstandsempfehlung LAG VSW)

Brutvorkommen

geplante Windkraftanlage 1

Abbildung 1: Abstandsempfehlung fir Brutvorkommen und Prifbereich fur regelméafig genutz-
te Nahrungshabitate
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Bei einigen Vogelarten muss eine getrennte Betrachtung von Brut- und Nahrungshabitaten
(0. &.) erfolgen. Da aber beide Teilhabitate in Bezug zueinander stehen, kann durch eine
WEA im Flugkorridor das Totungsrisiko erhéht sein und die Funktion dieser Habitate gemin-
dert werden oder verloren gehen (Abb. 2).

A B:
WA wird regelmaliig Oberflogen. Wik A wird nicht regelmaRig tberflogen
Signifikantes Tétungsrisiko liegt vor. Signifikantes Tatungsrisiko liegt nicht vor.

Brutvorkommen

Flugkorridor

MNahrungshabitate

Abbildung 2: Untersuchungsraum fiir geplante WEA im Aktionsraum hinsichtlich Nahrungsfli-
gen oder vergleichbare Interaktionen zum Brutplatz (hach BAYERISCHE STAATSMINISTERIEN
2011)

3.4 Umgang mit WEA-empfindlichen Fledermausarten — Vertie-
fung und Untersuchungsumfang

Nach gegenwartigem Wissensstand gehen von WEA verschiedene, allgemeine Auswirkun-
gen auf Fledermdause aus:

Das Problem des Fledermausschlags stellt sich flachendeckend bei allen WEA. Es ist nach
derzeitigem Wissensstand und in Deckung mit den Aussagen des F&E-Vorhabens (BRINK-
MANN et al. 2010) vor allem fir mindestens sieben Fledermausarten relevant, ausgehend von
deren Flugaktivitat (Flughohe) und Migrationsverhalten [Barbastella barbastellus (Mopsfle-
dermaus), Nyctalus noctula (GrofRer Abendsegler), N. leisleri (Kleinabendsegler), Eptesicus
serotinus (Breitfligelfledermaus), Pipistrellus pipistrellus (Zwergfledermaus), P. nathusii
(Rauhautfledermaus), P. pygmaeus (Miickenfledermaus) und Vespertilio murinus (Zweifarb-
fledermaus) ] .

Das betriebsbedingt erhéhte Totungsrisiko von Fledermausen wird durch Kollision bzw. Ver-
unfallung an den Rotoren (einschl. Barotrauma) insbesondere bei Nahrungs- und Erkun-
dungsfligen im hohen freien Luftraum und wahrend der Zug- und Schwarmzeit hervorgeru-
fen.
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Daruiber hinaus sind folgende Auswirkungen zu betrachten:

o kurzfristige Lebensraumverluste wahrend der Bauphase der Anlagen (baubedingte Wir-
kungen)

¢ langfristiger Lebensraumverlust fir waldbewohnende Arten durch WEA-Errichtung in
Waldern (anlagebedingte Wirkungen)

o direkte/indirekte Entwertung von Reproduktions- und Wohnstéatten oder anderen essenti-
ellen Funktionsraumen (Wochenstuben, Quartieren, Flugstral3en und Jagdgebieten)

Die moglichen Auswirkungen von Schall- bzw. Ultraschallemissionen auf ortende Fleder-
mause sowie von visuellen Lock- oder Storreizen auf Fledermause (zum Beispiel besitzen
WEA als Struktur eine gewisse Attraktivitat fir Flederméause) sind bis dato noch zu wenig
erforscht um gesicherte Aussagen hinsichtlich eines akuten Handlungsbedarfs zu treffen.

Zusammenfassend lasst sich feststellen:

e Fledermausschlag an WEA ist flachendeckend festzustellen

¢ Betroffen sind vor allem wandernde und den freien Luftraum nutzende Arten
¢ Die hochste Mortalitat ist wahrend der Migrationsphase zu beobachten

e Die Mortalitat wird von den Standorteigenschaften und von klimatischen Faktoren (u. a.
Windgeschwindigkeit, Niederschlag) beeinflusst

¢ Die Planung von WEA-Standorten in Waldern fihrt zu anspruchsvollen Anforderungen an
die Erhaltung von Lebensstatten und 6kologischen Funktionsbeziehungen/-raumen fir
waldlebende, insbesondere baumhéhlenbewohnende Fledermausarten

¢ Die vorhandenen, fir WEA in Offenlandstandorten entwickelten Abschaltalgorithmen
(BRINKMANN et al. 2011) fuhrten zu praxistauglichen Ergebnissen fir WEA Standorte im
Offen- und Halboffenland — fir WEA im Wald sind sie nicht direkt tbertragbar.

Hinsichtlich der Thematik WEA im Wald und Fledermé&use hat das Bundesamt fiir Natur-
schutz (BfN) eine Expertise erstellt. Zu den Auswirkungen von WEA im Wald auf Fledermau-
se bestehen weiterer Untersuchungs- bzw. anlagenbegleitender Monitoringbedarf (z. B. hin-
sichtlich zeitlich-rdumlicher Aktivitatsmuster ausgewahlter Fledermausarten). Die fur WEA im
Offenland entwickelten Abschaltalgorithmen sind auf Waldstandorte anzupassen, eine direk-
te Ubertragung kann unzureichend sein. Die Anwendung des Vorsorgeprinzips (EU-
Kommission 2000, I[UCN 2007)2'ist zu beachten.

4.3.1 Umgang mit Fledermausarten — Abschichtung und Untersu-
chungsumfang

Die Abschichtung im Zuge der Prifung der méglichen Betroffenheit der Fledermausarten
erfolgt in den zwei folgenden Schritten:

2 EU-Kommission (2000): Mitteilung der Kommission. Die Anwendbarkeit des Vorsorgeprinzips. http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2000:0001:FIN:de:PDF

IUCN (2007): Guidelines for Applying the Precautionary Principle to Biodiversity Conservation and Natural Re-
source Management. As approved by the 67th meeting of the IUCN Council, 14.-16.05.2007
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Welche Fledermausarten kénnen grundséatzlich vom Vorhaben betroffen sein (Rele-
vanzprufung)?

Kommen diese Arten am geplanten Standort vor (Bestandserfassung im Unter-
schungsraum)?

In Anbetracht der Hohe moderner Anlagen im Binnenland kénnen nur etwa 1/3 der heimi-
schen Fledermausarten von betriebsbedingten Kollisionen so betroffen sein, dass sie in der
artenschutzrechtlichen Prufung nach 88 44 ff BNatSchG vertieft behandelt werden mussen.
Diese sind in Tabelle 6 und Anlage 4 aufgefiihrt. Alle anderen Arten fliegen kaum in solchen
Hohen, dass sie in den Gefahrenbereich der Rotoren und somit in ein signifikant erhohtes
Verletzungs- oder Totungsrisiko geraten. Daruber hinaus ist zu prifen, ob im Gebiet, insbe-
sondere in laubholzreichen Waldern, Vorkommen weiterer artenschutzrechtlich relevanter
Flederméause zu erwarten sind und die Gefahr von Quartierverlusten besteht. (Tabelle 6).

Tabelle 6: Liste der windkraftempfindlichen Fledermausarten (einschl. Arten mit er-
hohter Planungsrelevanz in Waldern) im Saarland

Art (deutsch, wissenschaftlich) Erhebliche Wirkfaktoren
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri Kollisionsrisiko; Quartierverlust (Wald)
Abendsegler Nyctalus noctula Kollisionsrisiko; Quartierverlust (Wald)
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii Kollisionsrisiko; Quartierverlust (Wald)
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus Kollisionsrisiko

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus Kollisionsrisiko; Quartierverlust (Wald)
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii Kollisionsrisiko

Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii Kollisionsrisiko; Quartierverlust (Wald)
Wasserfledermaus Myotis daubentonii Quatrtierverlust (Wald)

Grol3es Mausohr Myotis myotis Quatrtierverlust (Wald)
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Kollisionsrisiko; Quartierverlust (Wald)
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Kollisionsrisiko; Quartierverlust (Wald)
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus Kollisionsrisiko

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii Quatrtierverlust (Wald)

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus Kollisionsrisiko; Quartierverlust (Wald)
Fransenfledermaus Myotis nattereri Quatrtierverlust (Wald)

Braunes Langohr Plecotus auritus Quatrtierverlust (Wald)

Grol3e Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum | Quartierverlust

Wimperfledermaus Myotis emarginatus Quartierverlust

Grundlage der Potenzialabschétzung sind die vorhandenen Verbreitungs- und Artvorkom-
mensdaten der Fachbehotrden. Erganzende Hinweise auf Vorkommen dieser Arten im Ver-
fahren, z. B. durch fachkundige Dritte, sind nur beachtlich, wenn sie hinreichend substantiiert
sind.

Zur belastbaren und sachgerechten Bearbeitung der natur- und artenschutzrechtlichen Fra-
gestellungen sind im Regelfall vertiefende Kartierungen der projektbedingt betroffenen Art-
vorkommen erforderlich, die vor Ort vom Vorhabentrager zu veranlassen sind.
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Die Untersuchungen sind entsprechend den vom LUA erarbeiteten ,Hinweisen zum speziel-
len Inhalt der naturschutzfachlichen Antragsunterlagen fir die Zulassung von Windkraftanla-
gen” (in der jeweils aktuellen Fassung) vorzunehmen (siehe Anlage 7) und nach den Metho-
denstandards (DOERPINGHAUS et al. 2005°%) artspezifisch durchzufiihren. Der Betrachtungs-
zeitraum umfasst die relevanten Abschnitte im Jahresverlauf, insbesondere Migrationen und
Wochenstuben, in der auch die Funktionsbeziehungen von Mannchen-Quartieren und in den
Jungenausflugs-, Schwarm- und Paarungsphasen zu ermitteln sind. Die Untersuchungen
sind mit einem angemessen Mal und mit dem Ziel durchzufuihren, die Aufenthaltswahr-
scheinlichkeit im Wirkungsbereich der Anlage abschétzen zu kénnen.

4.3.2 Prifung der Verbotstatbestande (Flederméuse)

In Bereichen, in denen verlassliche Angaben Uber Vorkommen dieser Arten vorliegen oder
allgemeine Erkenntnisse zu artspezifischen Verhaltensweisen, Habitatansprichen und dafur
erforderliche Biotopstrukturen sichere Rickschlisse auf das Vorhandensein dieser Arten
zulassen, ist der Vorhabentrager grundsatzlich gehalten, belastbare Daten zu erheben, auf
deren Grundlage die Behorde beurteilen kann, ob durch die Realisierung des geplanten Vor-
habens die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG eintreten bzw. durch Umsetzung geeig-
neter MalRnhahmen eine artenschutzrechtliche Genehmigungsfahigkeit bzw. NATURA 2000-
Vertraglichkeit im Sinne des 8 34 BNatSchG hergestellt werden kann.

Innerhalb eines Umkreises von mind. 1 km um die geplanten Anlagenstandorte sind Aktivi-
tatsuntersuchungen in Bodennahe mittels einschlagiger Methoden (Detektor-Erfassungen) in
geeigneten Habitatstrukturen durchzufiihren, um Wochenstuben oder Mannchenkolonien
sowie Zwischen-, Winter- und Schwarmquartiere und regelmaiig genutzte Jagd- und Trans-
ferflugstrecken zu ermitteln. Bodennahe Kartierungsverfahren (Detektorbegehungen, statio-
nare Horchkisten an den konkreten WEA-Standorten, ergédnzende Ermittlung von Quartierpo-
tenzialen) dienen zur Grunddatenerfassung im Untersuchungsgebiet und sind obligatorisch
anzuwenden.

Eine reprasentative Aktivitatserfassung von hochfliegenden und wandernden Fledermausen
kann nach aktuellem Stand der Wissenschaft nur durch das Gondelmonitoring (= bioakusti-
sches Hohenmonitoring) nach Brinkmann et al. (2011) annéhernd gewahrleistet werden (sie-
he Anlage 6). Bei dem Hohenmonitoring wird durch einen im Gondelbereich angebrachten
Detektor die Aktivitat der in Reichweite fliegenden Fledermause in 10-Minuten-Intervallen
erfasst und mit den Parametern Tageszeit, Windgeschwindigkeit und Temperatur (moglich-
erweise zukinftig auch Luftfeuchte) korreliert. Hieraus lassen sich fledermausfreundliche
Betriebsalgorithmen implementieren. Dies bedeutet, dass die Anlage immer bei Vorliegen
einer definierten Parameter—Kombination, die mit einer bestimmten Aktivitatsdichte korre-
liert, abschaltet wird, so dass das Totungsrisiko nicht signifikant erhéht wird. Das Monitoring
ist als 2-jahrige Erfassung in der Regel in den ersten beiden Jahren des Betriebs durchzu-
fuhren, wobei im ersten Jahr die Anlage zwischen Anfang April und Ende Oktober bei Vorlie-
gen einer bestimmten Kombination der 0.g. Parameter abgeschaltet wird. Im zweiten Jahr
erfolgt eine Feinjustierung des durch die Daten im ersten Jahr herausgearbeiteten Betriebs-
Modus, wobei sich in den meisten Féallen bereits eine deutliche Reduzierung der Abschaltzei-
ten ergibt. In Waldern und ahnlich stark strukturierten Gebieten sind zusatzlich die Aktivitdten
im Kronenbereich von Belang. Hier ist in vielen Fallen ein zweiter Detektor je Anlage am
Mast in Hohe kurz unterhalb des tiefsten von der Rotorspitze Uberstrichenen Bereiches an-
zubringen. Die Rahmenbedingungen fir die Durchfiihrung des H6henmonitorings sind an die

® Enthalt methodische Empfehlungen zur Erfassung von weiteren Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der
FFH-RL, die ebenfalls planungsrelevant sein kénnen.
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Publikation von Brinkmann et al. (2011) anzulehnen und in den ,Hinweisen zum speziellen
Inhalt der naturschutzrechtlichen Antragsunterlagen fir die Zulassung von Windenergieanla-
gen” (siehe Anlage) aufgefthrt.

Bei der Beplanung von Waldgebieten mit Anteilen aus laubholzreichen, élteren Bestanden
sind aufgrund zu erwartender Vorkommen wald- und baumhéhlenbesiedelnder Fledermaus-
arten zusatzlich Netzfange und ggfs. Besenderungen erforderlich. Dies gilt in besonderem
Male fur Standortplanungen in der Umgebung von Waldern mit Vorkommen von Fleder-
mausarten, die regelmafiig Quartiere in Waldern haben.

Eine hinreichende Erkenntnisgrundlage kann grundsatzlich erst durch eine aus den Quellen
der Bestandserfassung vor Ort sowie einer themenbezogenen Literaturrecherche gewonne-
ne Gesamtschau erlangt werden (vgl. BVerwG, Urt. v. 08.03.2009 — 9 A 39.07 und Urt. v.
12.08.2009 - 9 A 64.07).

5 MalRnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich erheblicher
Beeintrachtigungen von Arten bei der Planung von Windener-
gieanlagen (einschliel3lich CEF- und FCS-MalRnahmen)

Bei genehmigungspflichtigen Vorhaben und Projekten sind neben den Belangen des Arten-
schutzrechtes in jedem Fall auch die der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung und fall-
abhangig der Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen von FFH- und Vogelschutzgebieten

und des Biotopschutzes zu bewaltigen.

Fur die Planungspraxis von WEA sind diese verschiedenen Anforderungen einschlief3lich der
resultierenden Maf3nahmen nach dem Verursacherprinzip vorhabenspezifisch und systema-
tisiert abzuarbeiten (vgl. Anforderungskatalog des LUA in Anhang 7). Die fachlich - inhaltli-
chen (und rechtlichen) Unterschiede sind aufzuzeigen. Im Sinne eines mdglichst von Syner-
gie-Effekten getragenen MaRnahmenkonzeptes zur Uberwindung der Eingriffsfolgen sollten
gemeinsame, d. h. multifunktional wirkende Mal3nahmen konzipiert werden. Im Detail ist je-
doch auf erforderliche Abgrenzungen und Zuordnungen zu achten.

5.1 Mallnahmen zum Artenschutz

Mithilfe geeigneter Malihahmen kann das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande einzelfallbezogen abgewendet werden. Das konnen herkdmmliche Vermeidungs-
und MinimierungsmafRnahmen, wie z. B. Anderungen bei der Projektgestaltung, Bauzeiten-
beschrankung und andere sein.

5.1.1 CEF-MalRnahmen bei der Beurteilung und Entscheidung nach
§ 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

Ergibt die Beurteilung des Vorhabens, dass die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1
BNatSchG erfillt sind und es zu Einschrankungen der 6kologischen Funktionalitat der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Arten des Anhang IV der FFH-RL oder der européi-
schen Vogelarten bzw. Stérungen wahrend ihrer Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten kommen kann, konnen CEF-Mal3nahmen (measures
that ensure the continued ecological functionality) dazu dienen, die Beeintrachtigungen zu
vermindern und unter die Erheblichkeitsschwelle zu senken.
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Danach kénnen weitergehende konfliktmindernde und funktionserhaltende MalRnahmen,
welche die kontinuierliche Funktionsfahigkeit einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte gewahr-
leisten, dazu beitragen, dass die Verbotstatbestande der Artikel 12 und 13 FFH-RL nicht
eintreten und entsprechend keine Ausnahme nach 8§ 45 BNatSchG bzw. keine Ausnahme im
Sinne des Artikel 16 FFH-RL erforderlich ist. Dartiber hinaus kénnen sie in der Funktion von
VermeidungsmalRnahmen dazu beitragen, erhebliche Stérungen von lokalen Populationen
abzuwenden bzw. zu vermindern.

Sie beinhalten:
e Vermeidungsmafinahmen (schadensbegrenzende, vorbeugende MalRnahmen) und
e vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

und erfillen ihre Funktion, wenn sie:

1. artspezifisch ausgestaltet sind,

2. auf geeigneten Standorten durchgefiihrt werden,

3. in qualitativer und quantitativer Hinsicht so ausgestaltet werden, dass sie der ununter-
brochenen Sicherung der 6kologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten fur die Dauer der Vorhabenswirkungen dienen und

4. vor Beginn der erheblichen Beeintrachtigungen wirksam sind (der Nachweis der kurzfris-
tigen Wirksamkeit ist Gber eine Prognose zu fihren, die mit hoher wissenschaftlicher
Wahrscheinlichkeit zutrifft).

Eine vorgezogene Ausgleichsmal3nahme ist dann wirksam, wenn aufgrund der Durchflihrung
die neu geschaffene Lebensstétte mit allen notwendigen Habitatelementen und -strukturen

mindestens die gleiche Ausdehnung und
e eine gleiche oder bessere Qualitat hat und

¢ ein unmittelbarer rAumlicher Bezug zu den vom Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten bzw. der betroffenen lokalen Individuengemeinschaft gege-
ben ist

o die zeitnahe Besiedlung der neu geschaffenen Lebensstatte unter Beachtung der ak-
tuellen fachwissenschaftlichen Erkenntnisse mit einer hohen Prognosesicherheit
durch Referenzbeispiele oder fachgutachterliches Votum attestiert werden kann (an-
schlieRend Monitoring/Uberwachung erforderlich) oder

o die betreffende Art die Lebensstatte nachweislich angenommen hat.

Diese MaRnahmen sind im Genehmigungsbescheid festzusetzen. Zur Uberwachung der
Maflnahmenwirkung und zum Nachweis der Funktionsfahigkeit ist ein begleitendes Monito-
ring ggfs. mit der Festlegung von Maflihahmen zum Risikomanagement nétig. Die wesentli-
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chen Komponenten eines Risikomanagements werden in der DIN EN 1SO 14001: 2004 (ins-
besondere Abschnitt 4) benannt. Dies umfasst insbesondere:

¢ eindeutige quantitativ/qualitative Definition der zu erreichenden Entwicklungsziele (bspw.
Art, Umfang und Auspragung der zu erstellenden Habitate, Zielgrof3e der betroffenen In-
dividuengemeinschatt).

e Beschreibung, Durchfiihrung und Uberwachung (Durchfiihrungskontrolle) der MaRnah-
men zur Erreichung der Entwicklungsziele.

e Kontrolle der Zielerreichung (Funktionskontrolle), Festlegung geeigneter Parameter zur
Messung des Zielerfullungsgrades.

e Ermittlung mdglicher Grinde fur die Verfehlung der Entwicklungsziele. (Dieser Aspekt
bedarf bereits bei der Festlegung des Kontrollprogramms einer besonderen Berlicksichti-
gung, da bei vielen Artengruppen externe Faktoren wie bspw. Nutzungsanderungen in
nicht vom Vorhaben betroffenen wichtigen Jagdhabitaten oder Winterquartieren erhebli-
che Auswirkungen auf den Erfolg geplanter MalBnhahmen haben kénnen.)

Entwicklung und Durchfiihrung von Korrekturmafinahmen bei Zielabweichungen.

nachvollziehbare Dokumentation der einzelnen Verfahrensschritte und Ergebnisse.

5.1.2 FCS- MalRnahmen bei der Ausnahmeprifung nach 8§ 45 Abs.
7 BNatSchG

Kdnnen erheblichen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Arten
des Anhang IV der FFH-RL oder von européischen Vogelarten bzw. erhebliche Stérungen
wahrend ihrer Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
nicht durch Umplanungen und CEF-MalRnahmen vermieden werden, ist die Moglichkeit einer
Ausnahmegenehmigung (8 45 BNatSchG) zu prifen.

Neben dem Vorliegen zwingender Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses und
dem Fehlen ,zumutbarer Alternativen“ (vgl. Anforderungen aus Artikel 16 Abs. 1 FFH-RL und
§ 45 BNatSchG) ist als weitere unabdingbare Ausnahmevoraussetzung zu gewahrleisten,
dass sich der Erhaltungszustand der Populationen der vom Vorhaben betroffenen Art im
Verbreitungsgebiet nicht verschlechtert. Hierzu kénnen die FCS-MalRBhahmen beitragen.

Die FCS-MalRnhahmen sind MaRnhahmen zur Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinsti-
gen Erhaltungszustands der jeweils betroffenen Art von gemeinschaftlichem Interesse (An-
hange 11, IV und V).

Diese MalRhahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands der betroffenen Populationen sind
zwar weder in der FFH-RL noch im BNatSchG explizit erwahnt und somit nicht verbindlich
vorgeschrieben. Entsprechend den Empfehlungen der EU Kommission sind sie jedoch
zweckmaRig, um eine Ausnahme insbesondere hinsichtlich der Bewahrung eines guten Er-
haltungszustands zu rechtfertigen. Die EU-Kommission nennt folgende Anforderungen fiir
derartige FCS-Malinahmen:
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1. Die MalRBnahmen miussen die negativen Auswirkungen des Vorhabens den spezifischen
Gegebenheiten entsprechend ausgleichen.

2. Die MaRnahmen mussen eine hohe Erfolgschance / Wirksamkeit aufweisen und auf be-
wahrten Fachpraktiken basieren.

3. Sie missen die Mdglichkeit garantieren, dass eine Art einen guten Erhaltungszustand
erreichen kann.

4. Sie mussen moglichst schon vor oder spatestens zum Zeitpunkt der Zerstérung einer
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte Wirkung zeigen. (Ob gewisse zeitliche Verzogerungen
hingenommen werden kénnen oder nicht, ist in Abhangigkeit von den betroffenen Arten
und Habitaten zu beurteilen.) (vgl. EU-KOMMISSION 2007b: 70ff.)

5. Entsprechend dem EU-Guidance Document ist sowohl der Erhaltungszustand auf der
Ebene der lokalen Population, als auch auf der Ebene der Population in der biogeografi-
schen Region eines Mitgliedstaates zu bertcksichtigen (vgl. ebda: 69). Vor dem Hinter-
grund des foderalen Systems der Bundesrepublik Deutschland und der auf der Ebene der
Bundeslander bezogenen Erfassungs- und Artenschutzprogramme, kann als weitere Zwi-
schenebene die Population der biogeografischen Region des jeweiligen Bundeslandes be-
ricksichtigt werden.

6. Ein moglichst raumlicher Bezug zur betroffenen lokalen Population ist nétig, ggf. ist auch
die Lage innerhalb der biogeographischen Region des jeweiligen Mitgliedsstaates aus-
reichend.

7. Die MalRBnahmen sollen mdglichst vor Eintritt der Beeintrachtigungen wirksam werden. Die
Zulassigkeit temporarer Funktionsdefizite (time-lag) in Abh&ngigkeit von den betroffenen
Arten und Habitaten ist zu beurteilen.

Die Errichtung von WEA liegt im offentlichen Interesse gemaf 8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5
BNatSchG, da dem Aufbau einer nachhaltigen Energieversorgung insbesondere durch zu-
nehmende Nutzung erneuerbarer Energien hervorgehobene Bedeutung zukommt (8 1 Abs.
3 Nr. 4, 2. Alt. BNatSchG).

Die zwingenden Griinde des oOffentlichen Interesses an der Errichtung von WEA tberwiegt
die Belange des Artenschutzes dann, wenn die zu erwartenden Beeintrachtigungen der Ar-
ten und ihrer Lebensrdume auch langfristig keinen relevanten Einfluss auf den Erhaltungszu-
stand der Populationen der betroffenen Art haben, und keine zumutbaren Alternativen (z. B.
verflugbarer gunstigerer Standort) gegeben sind (8 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG).

Bei der Betroffenheit von européischen Vogelarten ist zu beachten, dass eine Ausnahme nur

maglich ist:

1. wenn der aktuelle Erhaltungszustand sich nicht verschlechtert (Aufrechterhaltung des Sta-
tus Quo, auch unter Beriicksichtigung von FCS-Malinahmen) und

2. wenn das Vorhaben im Interesse der Gesundheit und der offentlichen Sicherheit oder im
Interesse der Sicherheit der Luftfahrt liegt oder zur Abwendung erheblicher Schaden an
Kulturen, Viehbestanden, Waldern, Fischereigebieten und Gewassern oder zum Schutz
der Pflanzen- und Tierwelt erforderlich ist.
Diese Voraussetzungen liegen bei der Errichtung von WEA in der Regel nicht vor.
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5.2 Vermeidungs- und Ausgleichsmallinahmen bei Vorkommen
WEA-empfindlicher Vogelarten

Die Einhaltung der empfohlenen Mindestabstande und die Beachtung der Prufbereiche der

Landerarbeitsgemeinschaft der Staatlichen Vogelschutzwarten (2007, aktualisierte Version

2012) (siehe Anlagen 1 und 2) ist im Regelfall die am besten geeignete Mal3ihahme, um das
Eintreten der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden.

Fir den Fall, dass mit einem Eintreten der Verbotstatbestande zu rechnen ist, ist die Durch-
fuhrung der folgenden, ausgewéhlten Malinahmen ratsam, um die Beeintrachtigung von be-
sonders und streng geschitzten Tierarten zu reduzieren (die nachfolgende Aufzahlung er-
hebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit):

¢ Verminderung oder Vermeidung der Zerstérung von Habitaten und Lebensstatten, insbe-
sondere Fortpflanzungs- und Ruhestétten, besonders und streng geschtzter Arten im
Rahmen der Standortwahl

¢ MastfuR-Umgebung und Kranstellflachen auf notwendiges Malf3 reduzieren

¢ Dbei landschaftspflegerischer Gestaltung der Mastful3-Umgebung und Kranstellflachen eine
Entwicklung von Strukturen , die Greifvdgel und Fledermause anziehen kénnen (wie z. B.
Teiche, Baumreihen, Hecken) vermeiden (jedoch sind MalRBhahmen fir Arten ohne Kon-
fliktpotenzial mdglich)

¢ Unterirdische Ableitung des Stroms, um Ansitzwarten und Kollisionen mit Elektroleitungen
zu vermeiden.

MalRnahmen fir kollisionsgefahrdete Arten (insbesondere Rotmilan)

Speziell fur den Rotmilan besteht ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko beim Betrieb von
Windkraftanlagen grundsatzlich dann, wenn der fachlich empfohlene Mindestabstand vom
Brutplatz unterschritten wird (OVG Magdeburg, Urteil vom 26.10.2011 - 2 L 6/09). Da eine
besondere Verantwortung fur die Beibehaltung bzw. Wiederherstellung des glinstigen Erhal-
tungszustands der Art besteht, miissen hier hohe MaR3stabe angelegt und wirksame
SchutzmalRnahmen bericksichtigt werden.

Es stehen — jeweils in Abhangigkeit der standortspezifischen Problematik — mehrere Ver-
minderungs- und VermeidungsmafRnahmen zur Verfigung, die alle mit ihnrer Umsetzung —
mit Ausnahme lebensraumgestaltender Mal3nahmen — eine sofortige Wirksamkeit entfalten.

e Mahd (bzw. Umbruch) der Mastfu3brache nur im ausgehenden Winter, moglichst mehr-
jahriger Pflegerhythmus

o kurzfristige Betriebszeitenbeschrankung von WEA (in Abhangigkeit von landwirtschaftli-
chen Nutzungsereignissen [MAMMEN et al. 2010] sowie in Anpassung an Ortliche Verhalt-
nisse). Die Malinahmenumsetzung setzt vertragliche Regelungen zwischen Betreiber und
den Bewirtschaftern des Windpark-Standortes zwingend voraus, die mit dem Genehmi-
gungsantrag einzureichen sind.

Das bedeutet temporare Abschaltung der WEA bei allen landwirtschaftlichen Nutzungs-
ereignissen (wie z.B. Pfligen, Grubbern, Eggen, Einsaat, Mahd, Ernte, Heuwenden, Heu-
entnahme) im Bereich der vom Rotor zzgl. eines Puffers von 50 m tberstrichenen Fla-
che. Die Abschaltung erfolgt ab dem Tag des landwirtschaftlichen Nutzungsereignisses
und an den zwei darauf folgenden Tagen (von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang).
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Sofern madglich, ist die landwirtschaftliche Nutzung im Windpark/um die Anlagen nicht
friher als in der Umgebung durchzufihren; die Flachen im und um den Windpark sollen
gleichzeitig bewirtschaftet werden.

Unattraktive Gestaltung der Flachen unter den Rotoren zzgl. eines 50 m Puffers durch
ackerbauliche Nutzung mit Arten, die zu Beginn der Hauptbrutzeit des Rotmilans (15. Ap-
ril) schon hoch gewachsen sind wie z.B. Raps oder Wintergetreide. Verzicht auf den An-
bau von Mais und auf Silagewiesen. Die Bereiche um WEA und Windparke stellen fir den
Rotmilan und fur andere kollisionsgefahrdete Arten haufig attraktive Jagdhabitate dar, die
daher regelmafig aufgesucht werden. Zur Reduzierung des Kaollisionsrisikos besteht die
Mdglichkeit, die ndhere Umgebung der WEA im Hinblick auf die Habitatanspriiche der be-
troffenen Art(en) unattraktiv zu gestalten.

Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen: z. B. unterirdi-
sche Verlegung von bestehenden und nachweislich konfliktreichen Mittel- und Nieder-
spannungsleitungen. Die MalRnahmenwirkung gilt fir strom- und schlaggefahrdete GrofR3-
vogelarten (Uhu, Schwarzstorch, Weil3storch, Rotmilan, Schwarzmilan, Wiesenweihe,
Graureiher). Als Flachenbezug ist der Aktionsraum (,homerange") betroffener Revierpaa-
re anzunehmen.

An allen Standorten sollte eine dunklere (zum Beispiel grunliche oder braunliche) Einfar-
bung der unteren 15 bis 20 Meter eines Mastes erfolgen, um nachgewiesene Kollisionen
von Vogeln durch Anflige an den Masten der WEA zu vermeiden.

Kleinrdumige Optimierung des Standortes der WEA im Hinblick auf Rast- und Zugvogel:
Sofern sich die WEA im Bereich einer stark genutzten Vogelzuglinie befindet (betrifft vor
allem Engpéasse, Mittelgebirgseinschnitte, hohe Kamme, spezielle Einflugschneisen in be-
deutsame Rastgebiete und weitere topografische Sondersituationen, aufgrund deren der
Vogelzug stark akkumuliert), kdnnen durch kleinrGumiges Verschieben einzelner WEA
das Kollisionsrisiko und die stérungsbedingten Beeintrachtigungen deutlich reduziert wer-
den.

Ausrichtung der WEA: Im Bereich starken Vogelzugaufkommens, der vor allem in sud-
westlicher Richtung (Herbst) bzw. norddstlicher Richtung (Friihjahr) erfolgt, kann die Aus-
richtung weitgehend parallel zur Vogelzugrichtung mogliche Barrierewirkungen und das
Kollisionsrisiko deutlich reduzieren.

kurzzeitige Abschaltungen der WEA bei Kranichmassenzug:

WEA sind so zu betreiben, dass erhebliche Beeintrachtigungen ziehender Kraniche si-
cher verhindert werden. An den auf wenige Tage im Jahr begrenzten Haupt- bzw. Mas-
senzugtagen des Kranichs im Frihjahr und Herbst sind, wenn wahrend des voraussichtli-
chen Uberflugs der Zugwelle am Standort der Windkraftanlagen eine Wetterlage (z. B.
Niederschlag, Gegenwind, Nebel) herrscht, welche Flugbewegungen im Einwirkungsbe-
reich der Anlagen und somit erhebliche Beeintrachtigungen ziehender Kraniche erwarten
lassen, die Anlagen spontan fur die Dauer der laufenden Zugwelle abzuschalten und die
Rotoren langs zur Zugrichtung auszurichten. Der Anlagenbetreiber tragt dafiir Sorge, dass
fur diese "Kranichabschaltung" jeweils fundierte ornithologische Daten zu den Massen-
zugtagen sowie fundierte ortsbhezogene Wetterdaten (vom Standort der Windkraftanlagen)
verwendet werden. Die zustandige Naturschutzbehérde erhalt einen jahrlichen Bericht
(inklusive Betriebsprotokoll der betroffenen Tage).
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Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen mit zeitnaher Wirkung sind fir den Rotmilan
z.B.:

Aufwertung von Habitat- und Nahrungsressourcen:

- Anlage von Vielschnittflachen mit gestaffelten Mahterminen im Griinland (aufRerhalb
eines Tabubereiches von mindestens 500 m um die Anlagenstandorte, in Anlehnung
an die bestehenden Jagdgebiete des/der betroffenen Rotmilans/e) zwecks Lenkung
von Nahrungsfligen in sichere, anlagenferne Bereiche (Minimierung Kollisionsrisiko)
und zur Verbesserung von Nahrungsressourcen. Die Wirksamkeit dieser Maf3nah-
men setzt eine Kenntnis Uber die Raumnutzung ansassiger Rotmilan-Paare voraus.
Geeignete Kulturansaaten sind Futtergras- oder Luzerne- bzw. Kleeanbauflachen.
Grol3ere zusammenhangende Flachen von 1 — 2 ha verbessern die Wirksamkeit.

- Ablenkungsfitterung durch Anlage von Luderplatzen (auf3erhalb des Tabuberei-
ches). Rotmilane sind zu einem erheblichen Teil Aasfresser. Diese Malinahme kann
insbesondere libergangsweise - zur Uberbriickung von temporaren Nahrungseng-
passen herangezogen werden. Als Flachenbezug ist das ,homerange* betroffener
Rotmilan-Revierpaare anzunehmen.

Malnahmen fur weitere anlagen- und betriebsbedingt beeintrachtigte Vogelarten

e Schutz traditioneller Grof3vogel-Nistplatze durch Beruhigung bekannter und potenzieller
Fortpflanzungsstatten (RUNGE et al. 2009): Rotmilane, aber auch andere Grof3vogelarten
(insbesondere Schwarzstorch), bevorzugen eine traditionelle, d. h. mehrjahrige Nutzung
ihrer Horste. Fortpflanzungsstatten, d.h. bekannte Neststandorte dieser Arten (einschl.
Horstumfeld) kénnen forstwirtschaftlich beruhigt und @hnlich Horstschutzzonen dauerhaft
gesichert werden. Im Falle des Schwarzstorchs bietet sich ggf. eine ergdnzende Anlage
geeigneter Nisthilfen an. Die Umsetzung dieser als FCS- und CEF-geeigneten Maflinahme
(vorsorgend wirksam), kann durch Ausweisung von und Nutzungsverzicht in Waldrefugi-
en, Biotopbaumgruppen oder bei einzelnen Biotopbdumen (&hnlich BAT-Konzept) erfol-
gen. Die erhebliche Beruhigungswirkung (Unterbindung von Stdrungen) lasst eine dauer-
hafte Ansiedlung (hohe Stetigkeit) erwarten.

Durch MafRnahmen dieser Art, kann dem storungsbedingten Wechsel von Nistplatzen,
dieser an sich standorttreuen Brutvogelarten, entgegen gewirkt werden. Somit sind positi-
ve Effekte fur die Planungssicherheit von Genehmigungsvorhaben zu erwarten. Im Hin-
blick auf die Wahrung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population sowie der 6kolo-
gischen Funktionalitat von Lebensstatten ist diese MalRnahme von hoher Wirksamkeit ftr
eine ganze Reihe planungs- und eingriffsrelevanter Arten.

¢ Lebensraumaufwertung: Sofern Brut- oder essentielle Rast- und Nahrungshabitate von
Vogelarten, die Meideeffekte an WEA zeigen kénnen, verloren gehen, ist die Moglichkeit
zu prufen, im Aktionsraum dieser Arten deren Habitate durch entsprechende lebens-
raumgestaltende MalRhahmen aufzuwerten und zu optimieren. Hierzu sind in der Regel
KompensationsmalRnahmen auf Grund der Eingriffsregelung und forstrechtliche Ersatz-
aufforstungen oder Anlage von Gehdlzpflanzungen auf landwirtschaftlich genutzten Griin-
landlandflachen arten- und naturschutzfachlich ungeeignet.
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Monitoring/Uberwachung/Risikomanagement:

Die Wirksamkeit festgesetzter CEF- und FCS-Maflinahmen ist im Rahmen einzelfallbezoge-
ner und zeitlich angemessener Erfolgskontrollen vom Vorhabentrager zu dokumentieren
(Monitoring zum Risikomanagement). Hierzu zéhlen beispielsweise eine Bestandserfassung
und Prifung der Besiedlung und Aufrechterhaltung geschaffener oder verbesserter Aus-
weich- und Ersatzlebensraume. Die Monitoringberichte sind den Zulassungsbehdérden (lUber
die Naturschutzbehorde) zur Verfligung zu stellen.

5.3 Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen bei Vorkommen
WEA empfindlicher Fledermausarten

Zur Reduzierung vorhabenbedingter erheblicher Beeintrachtigungen eignen sich, basierend
auf belastbaren systematischen Voruntersuchungen nach anerkannten Methodenstandards
(siehe Anlage 5 und 7), folgende Malinahmen:

o Auswahl geeigneter und konfliktarmer Standorte und Verschiebung der Anlage; falls dies
nicht moglich ist, Verzicht auf konfliktreiche Anlagenstandorte

¢ Mindestabstande (1.000 m) zu groRen Gewassern und Flusslaufen

e Mindestabstande von 5 km zu Wochenstubenquartieren und Kolonien von Mopsfleder-
maus”® und zu national bedeutenden Massenwinterquartieren von schlaggefahrdeten Ar-
ten

e Beantragung der Anlage mit grob pauschalierten Abschaltzeiten:

0 in der Zeit zwischen Anfang April und Ende Oktober, nachts (Zeit zwischen
meteorologischem Sonnenuntergang und Sonnenaufgang),

bei Temperaturen Uber 10° C

sowie abhangig vom Ergebnis der Bodenuntersuchung (und im Sinne einer
Worst - case - Prognose bei Anlagen tber Wald) bei Windgeschwindigkeiten
unter

= []7 m/s sofern die Arten: GroRRer oder Kleiner Abendsegler oder Rau-
hautfledermaus vorkommen (kénnen)

= [1 6 m/s sofern die vorgenannten Arten nicht vorkommen kénnen

e standort- und anlagenspezifische Betriebszeitenmodelle (Algorithmen) zur Minimierung
des Fledermausschlages (vgl. Anlage 6), basierend auf belastbaren Aktivitats- und Moni-
toringdaten nach dem 1. und nach dem 2. Monitoringjahr in Gondelhdhe (vgl. BRINK-
MANN et al. 2011), Vergitterung (Maschenweite max. 1 cm) der Gondel6ffnungen (alterna-
tiv Anbringen von Birsten), um einem Einfliegen von Flederm&usen und einem daraus
resultierenden Verletzungs- oder Toétungsrisiko (mogliche Quetschungen der Tiere) vor-
zubeugen.

e punktuelle Sicherung bekannter Winterquartiere (z. B. fledermausgeeignete Vergitterung
von Erzstollen [Eingangen])

e Lebensraumaufwertung in Waldflachen (RUNGE et al. 2009):

4 vgl. Artsteckbrief (Anlage 5): Frost- und winterharte Art mit regelméRigen Aktionsphasen und Migrationsbewe-
gungen, die mit den derzeit gangigen Methoden nicht hinreichend genau bestimmbar sind und auRerhalb der
mittels Hbhenmonitoring erfassbaren Abschaltzeitraumen liegen. Hoher Gefahrdungsgrad, schlechter Erhaltungs-
zustand und Schutzstatus dieser schlaggefahrdeten Art bedingen wirksame Vorsorgemafnahmen.
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- Verbesserung des Quartierangebotes in Waldflachen:

Fur die im Fokus stehenden, FFH-Anhang Il und IV-Fledermausarten (GroRRer
Abendsegler, Kleinabendsegler, Mopsfledermaus, Bechsteinfledermaus usw.) besteht
in vielen Gebieten im Rahmen von FCS-Malinahmen die Moglichkeit der speziellen
Lebensraumaufwertung. In artspezifisch geeigneten Habitaten, d. h. in mindestens
100 - 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestéanden in WEA entfernten Be-
reichen kann durch Beruhigung der forstwirtschaftlichen Nutzung zur langfristigen
Schaffung zusatzlichen Quartierangebotes eine dauerhafte Wirksamkeit erreicht wer-
den (Bedingungen fur FCS-MalRnahmen).

Als kurzfristig wirksame CEF- Mal3nahme ist das Aufhéngen und jahrliche Kontrollie-
ren von Fledermauskésten nur bei Kasten bewohnenden Fledermaus-Kolonien még-
lich.

Diesbezuglich sind ausgleichende und vorsorgend wirksame MaRnhahmen zu empfeh-
len, die durch Ausweisung von und Nutzungsverzicht in Waldrefugien, Biotopbaum-
gruppen oder bei einzelnen Biotopb&umen erfolgen (gemaf BAT-Konzept).

- Neuschaffung und Verbesserung von Jagdhabitaten als FCS-MalRnahme:

Fur den Fall, dass essenzielle Nahrungshabitate beeintrachtigt werden, kann im Um-
kreis von Quartieren (im Fall Bechsteinfledermaus ca. 500 m) durch Entnahme von
Fichten oder anderen Fremdgeholzen, das Freistellen von &lteren eingewachsenen
Eichen in Laubwaldbesténden, das Auflichten von dichten Besténden, die forstliche
Extensivierung, die Nutzungsaufgabe oder die Férderung von Totholz sowie die An-
lage von Stillgewassern die funktionale Qualitat von Jagdhabitaten verbessert wer-
den.

Die Neuanlage bzw. Optimierung von Jagdhabitaten (u. a. auch waldbauliche Beruhi-
gung) ist wegen langer Entwicklungsdauer als CEF-Malinahme (vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahme) nicht geeignet. Sie ist nur in Kombination mit der Neuschaffung
von Quartieren gilnstiger zu bewerten (RUNGE et al. 2009).

Die Wirksamkeit festgesetzter CEF- und FCS-Mal3nahmen ist im Rahmen einzelfallbezoge-
ner und zeitlich angemessener Erfolgskontrollen vom Vorhabentréager zu dokumentieren
(Monitoring zum Risikomanagement). Hierzu zahlt beispielsweise eine Bestandserfassung
und Prifung der Besiedlung und Aufrechterhaltung geschaffener oder verbesserter Aus-
weich- und Ersatzlebensrdume. Die Monitoringberichte sind den Zulassungsbehdrden (Na-
turschutzbehdrde) zur Verfigung zu stellen.
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GLOSSAR

§, 8§ Paragraph(en)

Anh. 111V Anhange Il und IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Art. Artikel

Az. Aktenzeichen

BImSchG Bundes-Immissions-Schutzgesetz

BNatSchG Gesetz uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz)

BVerwG Bundesverwaltungsgericht

CEF continuous ecological functionality-measures vgl. EU-Kommission (2007):
Leitfaden zum strengen Schutzsystem fir Tierarten der FFH-RL, Kap. 11.3.4d.
1. Vermeidungsmaf3nahmen (schadensbegrenzende, vorbeugende Mal3nah-

men) und
2. vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nach Art. 12 der FFH-RL entspre-
chen den CEF-MalZnahmen.

In Verbindung mit der Beurteilung und Entscheidung nach § 44 Abs. 1 und 5

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

EU-VRL Europaische Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)

FCS favourable conservation status®, FCS-measures vgl. EU-Kommission 2007,
Kap. I.2.2:
MalRnahmen zur Erhaltung oder Wiederherstellung eines ginstigen Erhal-
tungszustands der jeweils betroffenen Art von gemeinschaftlichem Interesse
(Anhange I, IV und V) in Verbindung mit einer Ausnahmeerteilung nach § 45
BNatSchG

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (92/43/EWG)

LAG VSW Landerarbeitsgemeinschaft der Staatlichen Vogelschutzwarten

LRT Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

NSG Naturschutzgebiet

ovG Oberverwaltungsgericht

saP spezielle artenschutzrechtliche Prifung

SDB Standarddatenbogen (VSG, FFH-Gebiete)

USchadG Gesetz uber die Vermeidung und Sanierung von Umweltschaden (Umwelt-

schadensgesetz)

VG Verwaltungsgericht

VSG Vogelschutzgebiet

WEA Windenergieanlage, Synonym: Windkraftanlage
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ANLAGE 1

Kollisionsgefahrdete Vogelarten

Tabelle: Nach der zentralen Fundkartei flr Vogelschlag an WEA in Deutschland bei der
Staatlichen Vogelschutzwarte des Landes Brandenburg, sind bislang vor allem Végel der
Offenlandschaft als Schlagopfer nachgewiesen. Viele kbnnen aufgrund ihrer Seltenheit stark
von Verlusten in den ohnehin relativ kleinen Populationen beeintrachtigt werden. In der Spal-
te 2 sind Abstandsempfehlungen zu nachweislichen Brutvorkommen angegeben und in Spal-
te 3 die Prifbereiche, innerhalb derer zu prifen ist, ob Nahrungshabitate, Schlafplatze oder
andere wichtige Habitate der betreffenden Art (Artengruppe) vorhanden sind.

Abstandsempfehlungen und Prifbereiche

Mindestabstand (WEA zu

Art, Artengruppe Brutvorkommen) Prifbereich
Baumfalke Falco subbuteo - 3.000 m
Bekassine Gallinago gallinago ** 500 m 1.000 m
Graureiher Ardea cinerea*** 1.000 m 3.000 m
Kiebitz Vanellus vanellus ** 500 m 1.000 m
Kornweihe Circus cyaneus 1.000 m 3.000m
Rohrweihe Circus aeruginosus 1.000 m 3.000 m
Rotmilan Milvus milvus ° 1.500 m° 4.000 m
Schwarzmilan Milvus migrans 1.000 m 3.000 m
Schwarzstorch Ciconia nigra* 3.000 m* 6.000 m*
Uhu Bubo bubo 1.000 m 2.000 m
Wachtelkénig Crex crex 500 m -
Wanderfalke Falco peregrinus 1.000 m -
Weil3storch Ciconia ciconia 1.000 m 3.000 m
Wiedehopf Upupa epops 1.000 m 3.000m
Wiesenweihe Circus pygargus* 1.000 m 3.000 m
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 500 m -
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1.000 m -

* - vgl. Erlauterung in Anlage 3

** insbesondere Brutvogellebensrdaume nationaler, landesweiter und regionaler Bedeutung der Wie-
senlimikolen (Bekassine Gallinago gallinago und Kiebitz Vanellus vanellus), Kiebitz -
Vorkommensschwerpunkte auch in Ackerlandschaften)

*** Koloniebriter

° vgl. Artsteckbrief Rotmilan (Anlage 4)
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ANLAGE 2

Besonders storungsempfindliche Vogelarten

Erlauterung zu der Tabelle: In der Spalte 2 sind Abstandsempfehlungen zu nachweisli-
chen Brutvorkommen angegeben und in Spalte 3 die Prifbereiche, innerhalb derer zu prufen
ist, ob Nahrungshabitate, Schlafplatze oder andere wichtige Habitate der betreffenden Art
(Artengruppe) vorhanden sind.

Abstandsempfehlungen und Prifbereiche

Mindestabstand (WEA
zu Brutvorkommen /

Art Rastplatzen) Prifbereich
Haselhuhn Tetrastes bonasia 1.000 m um Freihalten von Korridoren
zwischen den Vorkommen
Schwarzstorch Ciconia nigra® 3.000 m* 6.000 m*
Wachtelkénig Crex crex 500 m -
Wiedehopf Upupa epops 1.000 m 3.000 m
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 500 m -
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1.000 m 3.000 m

Zug- und Rastvogel:

Enten (Gattung: Anatidae) 10-fache Anlagenhdhe * -
Géanse ( Gattungen: Anser, Branta) 10-fache Anlagenhdhe* -
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 1.000 m 6.000 m
Kiebitz Vanellus vanellus 1.000 m 6.000 m
Kornweihe Circus cyaneus 3.000 m 6.000 m
Kranich Grus grus 3.000 m -
Mornellregenpfeifer Charadrius dubius 10-fache Anlagenhéhe 6.000 m
Silberreiher Gasmerodius albus Abstandsempfehlung z.Zt. nicht méglich
Sumpfohreule Asio flammeus 1.000 m 3:000 m

* insbesondere Uberregional bedeutende Rast-, Sammel-, Schlaf- und Mauserplatze sowie die
damit korrespondierenden, essentiell bedeutenden Nahrungsflachen sowie Flugkorridore ; diese
sind bei den Fachbehdrden nachzufragen

® Aktuelle Hinweise aus den rheinland-pfalzischen Mittelgebirgen lassen vermuten, dass der Meideeffekt bis in
eine Entfernung von ca. 1.000 m zu erheblichen Beeintrachtigungen des Schwarzstorchs fiihren kann (St6-
rungstatbestand). Aufgrund der besonderen Bedeutung des Schwarzstorchs ist der ,Tabubereich” von 3.000 m
planerisch derart zu beriicksichtigen, dass Bereiche unter 1.000 m um betrachtungsrelevante Brutvorkommen
(Fortpflanzungsstatte) einem sehr hohen Konfliktpotenzial und Bereiche zwischen 1.000 und 3.000 m einem
hohen Konfliktpotenzial zuzuordnen sind.

Fir den Bereich unter 1.000 m zu Fortpflanzungsstatten des Schwarzstorchs wird auch unter Beachtung des
Vorsorgeprinzips (EU-Kommission 2000, IUCN 2007) ein genereller Ausschlussbereich empfohlen.
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e ANLAGE 3

Artsteckbriefe windkraftempfindlicher Brutvogelarten im Saarland’

Tabelle: Liste der in Genehmigungsverfahren zu Windenergie-Vorhaben im Saarland vertie-
fend zu betrachtenden, windkraftempfindlichen Brutvogelarten

Artname Rote Liste-Status | Schutzstatus

deutsch, wissenschaftlich D SL BNatSchG, EG-VSRL
Baumfalke Falco subbuteo 3 3 8§, Art. 1 VS-RL

Bekassine Gallinago gallinago

(Wiesenlimikolen) 1 1 8§, Art. 4 (2) VS-RL, Art.1 VS-RL
Graureiher Ardea cinerea

(Brutkolonien) - - §, Art.1 VS-RL

Haselhuhn Tetrastes bonasia 2 1 §, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL

Kiebitz Vanellus vanellus

(Wiesenlimikolen) 1 88, Art. 4 (2) VS-RL, Art.1 VS-RL
Kornweihe 1 0 88, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL
Rohrweihe Circus aeruginosus - 1 8§, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL
Rotmilan Milvus milvus - - 88, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL
Schwarzmilan Milvus migrans - - 8§, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL
Schwarzstorch Ciconia nigra - - 88, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL
Uhu Bubo bubo - Vv 8§, Anh. | VS-RL Art.1 VS-RL
Wachtelkénig Crex crex 2 0 88, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL
Wanderfalke Falco peregrinus - - 8§, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL
WeiBstorch Ciconia ciconia 3 1 88, Anh. | VS-RL Art.1 VS-RL
Wiedehopf Upupa epops 2 0 8§, Art. 4 (2) VS-RL, Art.1 VS-RL
Wiesenweihe Circus pygargus 2 1 88, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 3 1 8§, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 0 88, Anh. | VS-RL, Art.1 VS-RL

Rote Liste Deutschland (Supgeck et al 2007) und Saarland (SurMILCH et al. 2008)

0 = ausgestorben oder verschollen G = Gefahrdung unbekannten Ausmales
1 = vom Aussterben bedroht V = Arten der Vorwarnliste

2 = stark gefahrdet R (Art mit geografischer Restriktion)

3 = gefahrdet k. A. = keine Angaben;

4 = potentiell gefahrdet (RLP-Kategorie) @ = derzeit nicht gefahrdet;

Il — Durchzugler (RLP-Kategorie)

BNatSchG — Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009, in Kraft getreten am 01.03.2010 (BGBI Jahrgang 2009
Teil I Nr. 51): 88 - streng geschutzte Art, § besonders geschitzte Art; EG-VSRL — Européische Vogelschutzricht-
linie (2009/147/EG): Anh. | VS-RL - Vogelart , fir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete auszuweisen sind,
Art.1 VS-RL - Europaische Vogelart, Art 4(2) VS-RL — regelmafige Zugvogelart, die nicht in Anhang | enthalten
ist

’ Der MaRnahmenteil der Artsteckbriefe wird in regelmaRigen Abstanden aktualisiert und an Erkenntnisse aus
Forschung und Praxis angepasst.
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Baumfalke (Falco subbuteo)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

RLD3,RLSL3

Lebensstéatten
Brut- und Fortpflanzungsstatten: Waldrand mit Altholz

Jagdhabitate: Freier Luftraum im Offenland und Uber Gewassern

Verbreitung und Bestand
25-30 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !
Kollisionsgeféhrdet (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Bisher keine Hinweise auf besonders hohe Kollisionshaufigkeit an WEA.

Weil bei untersuchten Bruten in < 1.000 m Abstand zu WEA weder Meideverhalten noch Beeintrach-
tigungen des Bruterfolges feststellbar waren, sind Lebensraumentwertung von Fortpflanzungsstét-
ten und Stérungen im Regelfall vernachlassigbar.

Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung des Prifbereichs 3.000 m (LAG VSW 2012 unpubl.,
abgestimmte Fassung).

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen,
wie z. B. durch unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich kon-
fliktreichen Mittel- und Niederspannungsleitungen.

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen
e Erhalt von Baumen mit Krdhennestern, Horsten und Horstresten in potenziellen Bruthabitaten

e kinstliches Angebot von Nisthilfen auf Starkstrommasten und Altbaumen

e Erhalt von waldrandnahen Altbaumbestéanden, Baumgruppen, insbesondere Kiefern an Sid- und
Westexpositionen, sowie exponierten (wipfeldiirren) Uberhéltern an Waldrandern

¢ Vermeidung von Stérungen im Brutrevier von Mitte April bis Ende August
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Bekassine (Gallinago gallinago) und Kiebitz (Vanellus vanellus) -
Wiesenlimikolen

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e streng geschitzte Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
§ 1 BArtSchv

e RLD1,RLSL1(Bekassine), RLD 2, RL SL 1 (Kiebitz)

Lebensstatten

Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Beide Arten sind Bodenbrter. Bekassinen briten auf nassen bis feuchten Flachen mit dichter, nied-
riger Vegetation (feuchte und wechselfeuchte Wiesen und Weiden, Hoch- und Flachmoore, kleine
sumpfige Stellen), Kiebitze in Feucht- und Nasswiesen sowie auf Rohbodenstandorten im Ackerland
(Storstellen, Mais [Brutbeginn vor Auflaufen der Saat])

Jagdhabitate:

Nahrungssuche auf Schlammflachen, in Flachwasser- und Uferzonen stehender Gewasser (Seen,
Teiche, Timpeln und Wiesengraben). Kiebitze auch im offenen, stérungsarmen Acker- und Griin-
landflachen.

Verbreitung und Bestand
Bekassine 0-1 Brutpaare., Kiebitz 5-10 Brutpaare.

Windkraftempfindlichkeit !!
Kollisionsgeféahrdet (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Artspezifisches Kollisionsrisiko fur beide Arten bei inter- und intraspezifischen Verhaltensreaktionen,
wie z. B. Balz-, Imponier- und Warnfliige im Brutrevier

Lebensraumentwertung von Fortpflanzungsstatten und Stérungen in Brutgebieten durch WEA sind
im Regelfall vernachlassigbar. Stérungen in bedeutenden Rast- und Mausergebieten sind betrach-
tungsrelevant.

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 500 m (zu nachweislich
regelmaRig besetzten Brutvogelhabitaten) / Priifbereich 1.000 m (LAG VSW 2012 unpubl., abge-
stimmte Fassung).

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen,
wie z. B. durch unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich kon-
fliktreichen Mittel- und Niederspannungsleitungen

¢ |m Einzelfall und nur in Kombination mit Lebensraum aufwertenden MaRnahmen: Pradatoren-
Management - beschrankt auf die Neozoen Waschbar, Mink und Marderhund

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Malinahmen zur Erhaltung, Entwicklung und Schutz verbliebener oder Wiedervernassung bzw.
Renaturierung ehemaliger Niedermoore, Feuchtwiesen, Feuchtweiden und Auen — primar in den
verbliebenen Vorkommensgebieten

e Entwicklung oder Wiederherstellung grof3flachig intakter, extensiv genutzter, ungediingter (oder
ausgemagerter) Feuchtgrinlandflachen — priméar in den verbliebenen Vorkommensgebieten. u. a.
durch langfristig tragféhige Abstimmungen der Méahtermine und Forderung kleinparzelliger Mahd
(Ausweichflachen), des Belassens groRerer Randstreifen (sei es nur fir kurze Zeit) und Wahl des
Méahgerates mit dem Bewirtschafter Offenhaltung verbuschender Feucht- und Nassgrinlander, z.
B. durch extensive Beweidung und lokale Wiedervernassung tber Steuerung des Wasserhaushal-
tes
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Graureiher (Ardea cinerea) - Koloniebruter

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e besonders geschitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD@,RLSL-

Lebensstatten
Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Waldrand mit Altholz bevorzugt in Gewassernahe (Koloniebruter). Brutkolonien liegen bevorzugt in
stérungsarmen Altholzbestdnden oft in Waldrandn&he und gerne in unmittelbarer Nachbarschaft zum
Gewasser bzw. haufig auch auf Inseln (allerdings in Einzelfallen auch bis zu 30 km von grof3eren
Gewassern entfernt).

Jagdhabitate:

Flachgewasser, Verlandungszone, Grunland, auch Agrarland.

Verbreitung und Bestand
150-200 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !
Kollisionsgeféhrdet (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Artspezifisches Kollisionsrisiko auf Flige in brutplatznahe Nahrungsgebiete beschrénkt

Bei WEA-Planungen sind Lebensraumentwertung (Schutz der Fortpflanzungsstétte nach § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG, einschl. raumlich-funktionaler Bedeutung) zu beachten. Stérungen sind im Regel-
fall aufgrund Gewdhnungseffekten und Nistplatzokologie vernachlassigbar.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m (zu Brutkolonien) /
Prufbereich 3.000 m (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen,
wie z. B. durch unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich kon-
fliktreichen Mittel- und Niederspannungsleitungen, insbesondere in engen Bachtalwiesen

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Wirksamer Schutz der Brutkolonien vor Stdrungen aller Art, wie z. B. durch Beruhigung bekannter
sowie potenzieller Fortpflanzungsstétten( einschl. Horstumfeld), u. a. durch Verzicht auf waldbau-
liche MaRnahmen in der Brutzeit

e Malinahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Feuchtgebieten

¢ ManagementmalRnahmen an Fischteichen und anderen Stillgewassern

Hinweise zur Erfassung

Erfassung von besetzten Nestern an den Brutkolonien der Art, wobei eine Z&ahlung zur fortgeschritte-
nen Brutzeit — aber vor dem Laubaustrieb — gentigt. Stérungen sind méglichst gering zu halten.
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Haselhuhn (Tetrastes bonasia)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland
e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD2,RLSL1

Lebensstatten
Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Niederwaldartig strukturierte Walder und lichte Laubwalder jingerer Sukzessionsstadien mit Besto-
ckung von Pionierholzarten Eberesche, Erle und Birke

Verbreitung und Bestand
5-20 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !

Das artspezifische Kollisionsrisiko ist im Regelfall vernachlassigbar.

Bei WEA-Planungen in Waldstandorten oder waldrandnahen Lagen sind Lebensraumentwertung
(Schutz der Fortpflanzungsstatte nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, einschl. rAumlich-funktionaler
Bedeutung) und Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) als potenzielle Beeintrachtigun-

gen zu beachten. Erhebliche Beeintrachtigungen einzelner Rauful3huhn-Paare sind wegen der gerin-
gen BestandsgrofRe stets populationsrelevant.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m um Brutvorkommen
plus Freihalten von Korridoren zwischen Brutvorkommen (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte
Fassung)

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen
e Anlage von ,Haselhuhn-Taschen" zur Imitierung der Haubergs-Nutzung (,Auf-den-Stock-setzen
von Eichen-Hainbuchenwaldern) mit anschlieRender Uberlassung der natiirlichen Sukzession

e Erhaltung und Regeneration vielfaltiger Laubmischwalder mit starker horizontaler und vertikaler
Gliederung unter Einbeziehung der fiir das Haselhuhn wichtigen Pionierholzarten

¢ in Haselhuhngebieten sollten geeignete Flachen insbesondere in Bachtélern der Gehélzsukzessi-
on Uberlassen werden, wobei Birken, Erlen und sonstige Weichhdlzer sowie Beeren tragende
Zwergstraucher im Vordergrund stehen

e Vermeidung von Stérungen durch Forst- und Jagdbetrieb insbesondere in der Brut- und Jungen-
aufzuchtszeit von April bis Ende August Steuerung von Freizeit- und Jagdaktivitaten
Hinweise zur Erfassung

Durch die sehr heimliche Lebensweise nur schwer nachzuweisen. Im Marz und April kdnnen singen-
de ,spissende” Mannchen erfasst werden, dabei Einsatz einer Lockpfeife sinnvoll. Daneben gelingen
auch indirekte Nachweise durch Federfunde, Spuren, Losung oder Huderstellen.
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Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

RLD@Y,RLSL1

Lebensstatten

Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Bodenbriter in Verlandungszonen, zunehmend auch stérungsarmes Agrarland.
Jagdhabitate:

Offenland aller Art, Gewasser und Verlandungszonen

Verbreitung und Bestand
0-1 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !

Kollisionsgeféhrdet (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Gering ausgepragte Meidung von WEA. Infolgedessen Kollisionsrisiko erhoht v. a. bei Aktivitaten in
groRerer Hohe z. B. bei Balz, Futteriibergabe, Thermikkreisen und Beutetransferfligen. Einzelverlus-
te der Rohrweihe sind wegen ihrer geringen Bestandsgrofie stets populationsrelevant.
Lebensraumentwertung von Fortpflanzungsstatten und Stérungen sind im Regelfall aufgrund Ge-
wohnungseffekten und Nistplatzokologie vernachlassigbar.

Bei WEA-Planungen sind Lebensraumentwertung (Schutz der Fortpflanzungsstéatte nach § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG, einschl. rAumlich-funktionaler Bedeutung) zu beachten. Stérungen sind im Regel-
fall aufgrund Gewdhnungseffekten und Nistplatzokologie vernachlassigbar.

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m (um regelmagig
genutzte Bruthabitate) und 3.000 m Priifbereich (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).

¢ Mindestabstand und Prifbereich beziehen sich bei dieser Art nicht nur auf aktuelle Brutvorkom-
men, sondern gelten auch fiur groRraumige Bereiche mit regelméRigen Brutvorkommen (auch au-
Rerhalb von VSG), da sich Brutschwerpunkte innerhalb der Vorkommensgebiete jahrweise oder
fur langer verschieben.

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen,
wie z. B. durch unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich kon-
fliktreichen Mittel- und Niederspannungsleitungen.

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

e Malinahmen zum Erhalt und zur Entwicklung von Schilfgebieten und extensiv genutztem Feucht-
grunland, zur Schaffung von Ruhezonen und stérungsfreien Jagdflachen in den Brutgebieten.
Hierzu zahlen dauerhafte (Wieder-)Vernadssung von geeigneten Schilfréhrichten und Verlan-
dungsgesellschaften, auch in ehemaligen Abbaugebieten zur Verbesserung der Biotopstruktur als
auch als Schutz vor Fressfeinden

e Malnahmen zur Stérungsminimierung und Besucherlenkung

Hinweise zur Erfassung

Die Art lasst sich am besten ber Balz- und Verfolgungsfliige am Brutplatz (geeigneten Schilfréhrich-
ten), Nestbauaktivitdten sowie bei spektakuldaren Beutetbergaben von Mannchen zum Weibchen
feststellen. Die Futteribergaben erfolgen in der Nahe des Brutplatzes in der Luft. Das Weibchen bri-
tet alleine und wird wahrend dieser Zeit vom Ménnchen gefittert.

Auch die Futterung der noch kleinen Jungen wird ausschlie3lich vom Weibchen tibernommen. Spater
im Jahr in Nistplatznahe auch aufféllige Bettelflige von Jungvégeln. Aus Schutzgriinden keine direkte
Nestersuche (Trampelpfade fiihren auch Fuchs, Wildschwein und freilaufende Hunde dorthin).
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Rotmilan (Milvus milvus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLDY,RLSL-
e Bestandsabnahme (Bundesgebiet): jahrlicher Riickgang 2,1 % (Mammen 2010)

Lebensstatten

Brut- und Fortpflanzungsstatten: Waldrand mit Altholz (stérungsarm). Neststandorte werden im
Regelfall dauerhaft genutzt und behalten mehrjahrige Funktionalitat

Die Fortpflanzungsstétte umfasst den Horst inklusive einem stérungsarmen Horstumfeld mit einem
200 m-Mindestradius um den Horst (vgl. RUNGE et al 2009 nach KOLLMANN et al. 2002; TESSENDORF
& WOLFEL 1999). Gesetzliche Horstschutzzonen in ostdeutschen Bundeslandern sehen einen Radius
von 300 vor. Nur eine weitgehende Stérungsarmut dieser Zone gewahrleistet die Nutzung des Hors-
tes zur Fortpflanzung (RUNGE et al. 2009). Funktionsverlust der Niststatte nach > 3-jahriger Nichtbe-
setzung.

Jagdhabitate: Offenland aller Art bevorzugt mit kurzer, liickiger Vegetation (Grunland, Ackerland,
Brachen)

Verbreitung und Bestand
70-90 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !!!
Kollisionsgefahrdet (§8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Im Verhaltnis zu seinem Gesamtbestand gehdort der Rotmilan nachweislich zu den tiberproportional
haufigsten Kollisionsopfern an WEA.

Bei WEA-Planungen in Waldstandorten sind Lebensraumentwertung (Schutz der Fortpflan-
zungsstatte nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, einschl. raumlich-funktionaler Bedeutung) und St6-
rungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) als potenzielle Beeintrachtigungen zu beachten.
Aufgrund der besonderen Bedeutung des Rotmilanes ist der im sogenannten ,Helgolander Papier*
(LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung) erwéhnte ,Tabubereich“ von 1.500 m planerisch
derart zu bertcksichtigen, dass der Bereich unter 1.500 m um betrachtungsrelevante Brutvorkom-
men (Fortpflanzungsstatte) grundséatzlich einem sehr hohen Konfliktpotenzial zuzuordnen ist.

In regional bedeutsamen Dichtezentren (Saar-/Bliesgau, Nordostsaarland) ist dabei eine Funkti-
onsraumanalyse auf lokaler Ebene (mind. in einem Umkreis von 10 km) durchzufiihren (zur Beur-
teilung von Summationseffekten).

Fur den Bereich unter 1.500 m zu Fortpflanzungsstatten des Rotmilanes wird auch unter Beach-
tung des Vorsorgeprinzips (EU-Kommission 2000, IUCN 2007)%ein genereller Ausschlussbereich
v. a. in den Kernraumen der Art dringend empfohlen.

8 EU-Kommission (2000): Mitteilung der Kommission. Die Anwendbarkeit des Vorsorgeprinzips. http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2000:0001:FIN:de:PDF

IUCN (2007): Guidelines for Applying the Precautionary Principle to Biodiversity Conservation and Natural Re-
source Management. As approved by the 67th meeting of the IUCN Council, 14.-16.05.2007
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Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung (zu Fortpflanzungsstéat-
ten) / Prufbereich (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung). In lokalen Dichtezentren
(Saar-/Bliesgau und Nordostsaarland ist durch eine Raumnutzungsanalyse die tatsachliche
Nutzung des Horstumfeldes wahrend der Brutphase (Balz, Nestbau, Territorialverhalten bis
Ausflug der Jungen) zu belegen.

e Mahd (bzw. Umbruch) der Mastful3brache nur im ausgehenden Winter, méglichst mehrjahri-
ger Pflegerhythmus

e Gestaltungsmaflnahmen im Mastful3bereich: Gehdlzpflanzungen; keine Nutzung als Kurz-
Mahdflache (Marz - Juli) zur Reduktion des Nahrungsangebotes

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrich-
tungen: z. B. durch unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nach-
weislich konfliktreichen Mittel- und Niederspannungsleitungen (Flachenbezug: ,homerange*
betroffener Revierpaare)

kurzfristige Betriebszeitenbeschrankung von WEA (in Abhangigkeit von Bodenbearbeitungs-
mafinahmen die eine erhdhte Nahrungsverfligbarkeit der Flache fiur die Rotmilane erzeugen
(IMAMMEN et al. 2010] sowie in Anpassung an ortliche Verhaltnisse). Die Malinahmenwirksam-
keit setzen vertragliche Regelungen zwischen Betreiber und den Bewirtschafter des Windpark-
Standortes zwingend voraus, die der Genehmigungsbehérde vorgelegt werden missen:

Temporare Abschaltung von WEA (im Zeitraum vom 01. Méarz bis 31. Oktober)

- bei Grinlandstandorten: Abschaltung ab Tag des Mahdbeginns und an den drei darauf fol-
genden Tagen (von Sonnenaufgang bis -untergang), bei Ackerstandorten: Abschaltung mit
Beginn der Feldbearbeitung und an den zwei darauf folgenden Tagen (von Sonnenaufgang
bis -untergang)

Flachenbezug ist das ,homerange” betroffener Rotmilan-Revierpaare um Aktions- und Zeit-
raum der grof3ten Nahrungsverfiigbarkeit und -attraktivitéat abzudecken

Sofern méglich, ist die Ernte oder Mahd im Windpark/um die Anlagen nicht friiher als in der
Umgebung durchzufiihren und die Flachen im und um den Windpark gleichzeitig zu ernten
oder méahen

e Einhaltung einer ausreichenden Distanz von WEA zu regelmaRig frequentierten Nahrungs-
flachen auRerhalb des ,Tabubereiches®: Anlagenhdhe (Nabenhdhe) zuziglich 100 m

e AuRerhalb des empfohlenen Mindestabstands-Bereiches:

Anlage von Vielschnittflachen im Griinland (mit gestaffelten Mahterminen) zwecks Lenkung
von Nahrungsfligen in sichere, anlagenferne Bereichen (Minimierung Kollisionsrisiko) und zur
Verbesserung von Nahrungsressourcen (FCS, CEF). Die Wirksamkeit dieser MalBnahmen
setzt eine Kenntnis Uiber die Raumnutzung ansassiger Rotmilan-Paare voraus. Geeignete Kul-
turensaaten sind Futtergras- oder Luzerne- bzw. Kleeanbauflachen

Ablenkungsfiutterung durch Anlage von Luderpléatzen (aul3erhalb des empfohlenen Mindestab-
standes). Rotmilane sind zu einem erheblichen Teil Aasfresser. Diese MalRnahme kann ins-
besondere uibergangsweise - zur Uberbriickung von temporaren Nahrungsengpéassen heran-
gezogen werden

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e in Kommunal- und Privatwaldflachen : Dauerhafte Sicherung von Horststandorten (Erhalt
Horstbaume) und Beruhigung bekannter sowie potenzieller Fortpflanzungsstatten ( einschl.
Horstumfeld), z. B. durch Verzicht auf waldbauliche MalRnahmen (Marz — August)

e Staatswaldflachen: Dauerhafte Beruhigung bekannter sowie potenzieller Fortpflanzungsstat-
ten (einschl. Horstumfeld), z. B. durch Verzicht auf waldbauliche MalRnahmen (Méarz - Au-
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gust)

o dauerhafte Sicherung von Teilwaldflachen mit Rotmilanhorst aus der Nutzung durch langfris-
tige Pacht oder Kauf, zur Sicherung des Bruterfolgs

e Anlage von Vielschnittflachen im Grinland (siehe oben)

Quelle: Artenschutzkonzept fur den Rotmilan im Saarland (unveroff., Gutachten LUA, Februar
2012

Hinweise zur Erfassung

Im Priufbereich werden tiber die Beobachtung balzender, Nahrung suchender sowie Beute eintra-
gender Altvogel die konkreten Bruthabitate identifiziert. Darin erfolgt anschlieRend die Suche nach
besetzten Horststandorten. Als obligatorischer Zeitraum der Horstbesetzung ist das laubarmen
Frahjahr (Mérz) zu empfehlen. Hauptaktivitatsraume (Nahrungshabitate) zur Abgrenzung des Brut-
reviers (homerange) sind zu dokumentieren. Ferner ist eine obligate Untersuchung der Raumnut-
zung (Aufenthaltswahrscheinlichkeit in essentiell bedeutenden Habitaten) mittels Funktionsraum-
analyse zu empfehlen.
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Schwarzmilan (Milvus migrans)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLDY,RLSL-

Lebensstatten

Brut- und Fortpflanzungsstatten: Waldrand mit Altholz, gerne in Gewassernahe

Jagdhabitate: Offenland aller Art, bevorzugt in Auen und an Gewassern, auch Siedlungsbereiche
(Mulldeponien)

Verbreitung und Bestand
20-30 Brutpaare.

Windkraftempfindlichkeit !!
Kollisionsgeféhrdet (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Verhalt sich gegentiber WEA ahnlich wie der Rotmilan. Im Vergleich etwas geringeres Kollisionsrisiko
und starkere Praferenz der Nahrungssuche an Gewassern (abseits Mittelgebirgslagen) als Rotmilan.

Bei WEA-Planungen in Waldstandorten sind Lebensraumentwertung (Schutz der Fortpflanzungs-
statte nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, einschl. raumlich-funktionaler Bedeutung) und St6-
rungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) als potenzielle Beeintrachtigungen zu beachten.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m (zu Fortpflanzungs-
statten) / Prifbereich 3.000 m (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).

e Weitere MaRnahmen wie Rotmilan (=)

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen
e Malinahmen wie Rotmilan (=)

Hinweise zur Erfassung
Im Wesentlichen wie Rotmilan (=)
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Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD®,RL SL - (2007 noch kein BV)

Lebensstatten

Brut- und Fortpflanzungsstéatten: Bruthabitate sind groere, stérungsarme Waldbestande mit gro-
Ben, alten Baumen mit weit ausladender Krone (insb. Buchen- und Eichenwalder).

Die Fortpflanzungsstétte umfasst den Horst inklusive einem stérungsarmen Horstumfeld mit einem
200 m-Mindestradius um den Horst (vgl. RUNGE et al 2009 nach KOLLMANN et al. 2002; TESSENDORF
& WOLFEL 1999). Gesetzliche Horstschutzzonen in ostdeutschen Bundesldndern sehen einen Radius
von 300 vor. Nur eine weitgehende Stérungsarmut gewahrleistet die dauerhafte Nutzung des Horstes
(Wechselhorste) zur Fortpflanzung. Funktionsverlust der Niststatte nach > 5-jahriger Nichtbesetzung.

Nestrevier 1 — 5 km2; Nahrungsrevier bis > 100 km2 (sehr hoher Raumanspruch).

Jagdhabitate: inshesondere FlieRgewéasser (beschirmte Béche u. kleine Fliisse), Teiche, Waldwie-
sen, Verlandungszonen, Feuchtgriinland. Nahrungsfliige sind bis in Entfernungen von > 15 - 20 km
vom Neststandort nachgewiesen (Janssen et al. 2004).

Verbreitung und Bestand
1-3 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !!
Kollisionsgeféhrdet (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Bisher nur wenige Kollisionsopfer dokumentiert (Deutschland 1, Spanien 3, Frankreich 1). Art mit
hohem ,Risiko-Index" bezlglich Kollisionsgefahr an WEA (LEKUONA & URSUA 2007).

Bei WEA-Planungen sind Lebensraumentwertung (Schutz der Fortpflanzungsstéatte nach § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG, einschl. raumlich-funktionaler Bedeutung) und Stérungstatbestand (§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG) als potenzielle Beeintrachtigungen zu beachten. Zudem besteht eine Meidungs-
bzw. Barrierewirkung. Ein Mindestabstand ist zur Minimierung erheblicher Beeintrachtigungen erfor-
derlich, da bei WEA unterhalb dieser Distanz

e der Bruterfolg sinken kann,
e Brutplatze im Verlauf weniger Jahre aufgegeben werden kdnnen,

¢ in wald- und flieBgewasserreichen Mittelgebirgen - mit kleineren Aktionsraumgréf3en als in der
waldarmen norddeutschen Tiefebene - die Flugaktivitdten insgesamt sich in Distanzen vom Horst
bis ca. 5.000 m konzentrieren und

e die Flugaktivitaten der Jungvogel vor allem unter 4.000 m Distanz zum Horst stattfinden.

Der Schwarzstorchexperte RHODE empfiehlt auf der Grundlage seiner Funktionsraumanalysen in
Nordost-Deutschland ausdriicklich eine ,Tabuzone um den Horstbereich mit einem Radius von 3 km.

Aktuelle Hinweise aus rheinland-pfélzischen Mittelgebirgen lassen vermuten, dass hier der Meideef-
fekt vor allem nur bis in eine Entfernung von ca. 1.000 m zu erheblichen Beeintrachtigungen fithren
kann (Stérungstatbestand). Aufgrund der besonderen Bedeutung des Schwarzstorchs ist der im so-
genannten ,Helgolander Papier* (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung) erwahnte , Tabube-
reich“ von 3.000 m planerisch derart zu bertlicksichtigen, dass Bereiche unter 1.000 m um betrach-
tungsrelevante Brutvorkommen (Fortpflanzungsstétte) einem sehr hohen Konfliktpotenzial und Berei-
che zwischen 1.000 und 3.000 m einem hohen Konfliktpotenzial zuzuordnen sind.

Dementsprechend sind eine spezielle Funktionsraumanalyse (nach ROHDE 2009) und wirksame Ver-
41



meidungs- und Minimierungsmalnahmen sowie CEF- und FCS-MalRnahmen (einschl. Monitoring)
zwingende planerische Grundvoraussetzungen, um im konkreten Einzelfall die naturschutzfachliche
und -rechtliche Vertraglichkeit von Windenergie-Vorhaben zwischen 1.000 und 3.000 m zu Schwarz-
storch-Brutvorkommen (Fortpflanzungsstatten) zu gewahrleisten (erhdhte Prif- und Darlegungserfor-
dernisse).

Fur den Bereich unter 1.000 m zu Fortpflanzungsstéatten des Schwarzstorchs wird auch unter Beach-
tung des Vorsorgeprinzips (EU-Kommission 2000, IUCN 2007)°ein genereller Ausschlussbereich
empfohlen.

Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen

¢ Risikominderung bei Beachtung eines Ausschlussbereiches. Dieser Bereich kann in begriindeten
Einzelfallen von der 3.000 m-Abstandsempfehlung in LAG VSW (2012, im Druck) abweichen und
die 3.000 m bis hin zu einem Abstand von 1.000 m zur Fortpflanzungsstatte unterschreiten (siehe
oben). Der Prifbereich von 6.000 m (nach LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung) ist zu
beachten.

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen,
wie z. B. durch unterirdisches Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich
konfliktreichen Mittel- und Niederspannungsleitungen in haufig frequentierten Talru-
men/Bachtalwiesen mit Nahrungshabitaten (innerhalb ,homerange" des betroffenen Revierpaares)

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Dauerhafte Sicherung von Horststandorten (Erhalt Horstbdume) und Beruhigung bekannter sowie
potenzieller Fortpflanzungsstatten( einschl. Horstumfeld), z. B. durch Verzicht auf waldbauliche
MaRnahmen (Marz — August) und Erhaltung des Bestandscharakters

e Anlage und Verbesserung von Nahrungshabitaten (auBerhalb des empfohlenen Mindestabstan-
des im ,homerange" des betroffenen Revierpaares), z. B. Schaffung von Stillgewassern und
Feuchtbiotopen, Gewasserrenaturierung, Entfichtung (ggf. mit Vernassung) oder Offenhaltung von
Feuchtwiesen in Bachtalern

¢ In Einzelfallen (auRerhalb empfohlenen Mindestabstandes): Anlage kiinstlicher Nistplattformen zur
Sicherung bestehender und nachweislich gefahrdeter Nester bei gleichzeitiger Sicherung und
Bindung des Revierzentrums (Art nutzt Wechsel bzw. Ausweichhorste)

Hinweise zur Erfassung
Schwarzstorch-Funktionsraumanalyse (innerhalb Prifbereich)

Studien zur Raumnutzung territorialer Schwarzstdérche missen sich an der Anwesenheitszeit (Ende
Feb. bis Ende August) und dem Aktivitatsmuster wahrend der Jungen- und Aufzuchtszeit [einschl.
nachgewiesener Dammerungsaktivitat] orientieren (ROHDE 2009). In dem Zeitraum der Eiablage

(i. d. R. 1. Aprilwoche) bis zum Alter von vier Wochen der Jungvdgel ist meist nur ein Vogel zu be-
obachten, deshalb sind die Beobachtungstage (Anzahl und Beobachtungsdauer pro Tag) auf diese
Sachverhalte abzustimmen.

Folgende Beobachtungsintervalle sind obligat zu berticksichtigen (Methodenstandard):

¢ Ankunft- und Balzzeit (Ende Februar bis Anfang/Mitte April): 5 Begehungen (Beobachtung von
exponierten Standorten); Mitte April bis Mitte Mai (reduzierte Aktivitatsphase, da Brut und intensi-
ve Betreuungszeit von einem Altvogel am Nest): 3 Begehungen; Mitte Mai bis 20. Juli (Ende 2. Ju-
lidekade): 8 Begehungen; Ende Juli - 15. August: 2 Begehungen

e Erfassungsdauer 8 Std./Begehung und Kartierer

 EU-Kommission (2000): Mitteilung der Kommission. Die Anwendbarkeit des Vorsorgeprinzips. http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2000:0001:FIN:de:PDF

IUCN (2007): Guidelines for Applying the Precautionary Principle to Biodiversity Conservation and Natural Re-
source Management. As approved by the 67th meeting of the IUCN Council, 14.-16.05.2007
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bei Begehungen von Mitte Mai bis zur 2. Julidekade sind reprasentative Erfassungen der Damme-
rungsaktivitaten zwingend zu beriicksichtigen

Auswahl exponierter Beobachtungspunkte (mit weitraumiger Gelandeubersicht) innerhalb des
Prufbereiches (6 km*) zur reprasentativen Erfassung zu dokumentierender Flugbewegungen/-
strecken oder Thermikgebieten zwischen Brutwald und potenziellen bzw. bekannten Nahrungsha-
bitaten. Erfassungsstandorte in Abh&ngigkeit vom geplanten WEA-Standort und im Radius von ca.
1 -5 km zum Brutplatz wahlen. Bei Beobachtungen in der Dammerungsphase ware tendenziell
ein brutplatznaher Standort mit Uberblick auf den Brutwald zu beziehen, um die Ab- oder Anflug-
richtung zum Brutplatz gezielter zu dokumentieren

Nur Beobachtungstage mit giinstigen Witterungsbedingungen sind auswertungsfahig

In Untersuchungsgebiete mit hoher Struktur und Reliefvielfalt sind aufgrund erschwerter Beobach-
tungsbedingungen zumindest zeitweise Synchron-Erfassungen durch zwei Personen zu empfeh-
len (z. B. wahrend Phasen erhdhter Aktivitat: Balz, Jungenaufzucht und -ausflug)

fachlich versierte oder langjahrig tatige Ornithologen mit Erfahrungen in der Erfassung von Grof3-
vogelarten und deren Aktionsraumen

Verwendung hoch vergréRernder Optik (Fernglaser/ Spektive mit mindestens 20-facher Vergrolie-
rung)
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Uhu (Bubo bubo)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLDO,RLSLV

Lebensstatten
Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Kein Lebensraumspezialist. Zum Briiten bevorzugt der Uhu felsiges Gelande bzw. Steinbriiche mit
Hohlen oder Nischen, die vor Regen geschiitzt sind und freie Anflugmdglichkeiten aufweisen, meist in
Waldrandnéhe. Er kann aber auch an anderen ungestorten Platzen (z. B. im Wald an Wurzeltellern
oder verlassenen Greifvogelnestern) zur Brut schreiten und ist dabei sehr flexibel.

Jagdhabitate:

Nahrungsopportunist. Jagt in strukturreichen Offen- und Waldlandschaften, die auch im Winter genii-
gend Nahrung bieten.

Verbreitung und Bestand
20-30 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !!

Kollisionsgeféhrdet (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Artspezifisches Kollisionsrisiko bei Fliigen ins/im Nahrungsrevier

Bei WEA-Planungen sind Lebensraumentwertung (Schutz der Fortpflanzungsstéatte nach § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG, einschl. rAumlich-funktionaler Bedeutung) zu beachten. Stérungen sind im Regel-
fall aufgrund Gewdhnungseffekten und Nistplatzokologie vernachlassigbar.

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m (zu Fortpflanzungs-
statten) / Prifbereich 2.000 m (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung), wobei im Einzel-
fall begriindete, regionale Anpassungen vorgenommen werden kénnen

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen,
wie z. B. durch unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich kon-
fliktreichen Mittel- und Niederspannungsleitungen

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Stromtodrisikos durch Entscharfung bzw. Sicherung von
Oberleitungsmasten entlang von Eisenbahnlinien im Nahbereich von Brutplatzen

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Schutz von (potenziellen) Brutfelsen als Uhu-Lebensrdume vor Freizeitaktivitaten (z. B.. tempora-
re Regelungen zum Klettersport)

e Erstellen und Umsetzung von Besucherlenkungs- und Zonierungskonzepten in stark frequentier-
ten Brutgebieten

Hinweise zur Erfassung

Kartierung singender Mannchen (und rufender Weibchen). GroRe Aktionsrdume erschweren oft die
Zuordnung von Rufaktivitdt zum Nestbereich, daher ist eine hohe Beobachtungskapazitat erforder-
lich. Besonders schwierig sind Brutplatze im Wald zu finden. Die Tagesruheplatze befinden sich oft
im Sichtkontakt zum Nistplatz. Meist fihren indirekte Nachweise (bekalkte Stellen, Rupfungsreste von
Végeln, Igelhdute usw. und Mauserfedern) zum Brutplatz. Dennoch ist der hervorragend an die Um-
gebung angepasste Uhu sehr schwer auszumachen. Bestandskontrollen in Abbaubetrieben sollten
unbedingt mit den Eigentimern besprochen werden.
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Wachtelkonig (Crex crex)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD2,RLSLO

Lebensstatten
Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Bodenbriter. Regelmafig besetzte Bruthabitate sind stérungsarme und groRRflachige, extensiv ge-
nutzte (Feucht-)Wiesen und Grol3seggenriede. Ausnahmsweise in Getreideackern.

Verbreitung und Bestand
Unregelmafiger Brutvogel

Windkraftempfindlichkeit !!
Das artspezifische Kollisionsrisiko ist im Regelfall vernachlassigbar.

Bei WEA-Planungen in regelméaRigen Vorkommensgebieten sind wegen Meidereaktionen (auch in-
folge Larmempfindlichkeit) der Stérungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) und die Le-
bensraumentwertung (Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, ein-
schl. raumlich-funktionaler Bedeutung von stérungsarmen Brutlebensraumen) als potenzielle Be-
eintrachtigung zu beachten.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung von 500 m um regelmaiiig
besetzte Schwerpunktgebiete (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung). insbesondere
auch wegen nachweislicher Larmempfindlichkeit

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

e Erhaltung und Férderung von grof3flachig extensiv bewirtschaftetem Grinland auf feuchten bis
frischen Standorten (schwache Dungung, Verzicht auf Drainagen)

e Mafnahmen zur Erhaltung, Entwicklung und Schutz verbliebener oder Wiedervernassung bzw.
Renaturierung ehemaliger Niedermoore, Feuchtwiesen, Feuchtweiden und Auen — primar in den
verbliebenen Vorkommensgebieten

e Entwicklung oder Wiederherstellung grof3flachig intakter, extensiv genutzter, ungediingter (oder
ausgemagerter) Feuchtgrinlandflachen — primér in den verbliebenen Vorkommensgebieten. u. a.
durch langfristig tragféhige Abstimmungen der Méhtermine (spéate Erstmahd ist essentiell) und
Forderung kleinparzelliger Mahd (Ausweichflachen), des Belassens gréRerer Randstreifen (sei es
nur fur kurze Zeit) und Wahl des Méhgerates mit dem Bewirtschafter. Ferner schwache Diingung,
Verzicht auf bzw. Beseitigung von Drainagen.

e Offenhaltung verbuschender Feucht- und Nassgriinlander, z. B. durch extensive Beweidung und
lokale Wiedervernassung tber Steuerung des Wasserhaushaltes

Hinweise zur Erfassung

Der Gesang des Wachtelkonigs ist ein wahrend der Dammerung und nachts in langen Reihen vorge-
tragenes zweisilbiges ,rrap-rrap” oder ,crex-crex" (daher der wissenschaftliche Name).

An drei Terminen von Mitte Mai bis Anfang Juli werden rufende Mannchen erfasst. Dabei ist auch der
Einsatz von Klangattrappen sinnvoll, jedoch missen diese sofort nach der ersten Rufreaktion ausge-
schaltet werden, um die Wachtelkonige nicht Gber gréRere Entfernungen anzulocken. Grof3e Popula-
tionen sollten mit mehreren Personen synchron erfasst werden, die Kontrollpunkte sollten nicht weiter
als 500 m auseinander liegen. Als Brutverdacht gilt die zweimalige Feststellung rufender Mannchen
im Abstand von mindestens 7 Tagen. Ein Brutnachweis kann durch Gelegefund oder die Beobach-
tung Junge fihrender Altvogel erbracht werden.
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Wanderfalke (Falco peregrinus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland
e Anh. | EG-VSRL, streng geschitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD3,RLSL-

Lebensstatten
Brut- und Fortpflanzungsstatten: Britet in Nischen von Fels- und Steinbruchwéanden sowie an
hohen Gebauden.

Jagdhabitate: Freier Luftraum Uber Offenland, Wald, Gewassern und Siedlungen.

Verbreitung und Bestand
13-15 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !
Kollisionsgeféhrdet (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Artspezifisches Jagdverhalten bedingt Kollisionsgefahr an WEA.

Lebensraumentwertung von Fortpflanzungsstatten und Storungen durch WEA sind im Regelfall
vernachlassigbar.

Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m (zu Fortpflanzungs-
statten) / Prifbereich 3.000 m (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen,
wie z. B. durch unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich kon-
fliktreichen Mittel- und Niederspannungsleitungen

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Stromtodrisikos durch Entscharfung bzw. Sicherung von
Oberleitungsmasten entlang von Eisenbahnlinien im Nahbereich von Brutplatzen

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

¢ Instandsetzung (Optimierung) sowie Neuschaffung von witterungsgeschiitzten und mardersiche-
ren Brutnischen (Wirksamkeit auf geeignete, bis dato unterdurchschnittlich produktive Bruthabitate
beschrankt); Sicherung geeigneter Sekundarbiotope wie Steinbriiche in felsarmen Gebieten — nur
an bislang nicht

e Schutz von (potenziellen) Brutfelsen als Wanderfalken-Lebensraume vor Freizeitaktivitéaten (z. B..
temporare Regelungen zum Klettersport)

e Erstellen und Umsetzung von Besucherlenkungs- und Zonierungskonzepten in stark frequentier-
ten Brutgebieten
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Weil3storch (Ciconia ciconia)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD3,RLSL1

Lebensstatten

Brut- und Fortpflanzungsstatten: Exponierte Standorte (meist Nisthilfen) im Offenland aller Art,
auch im Siedlungsraum

Jagdhabitate: Flachgewasser, Verlandungszonen, Offenland aller Art (feuchtes bis wechselfeuchtes
Extensivgrinland)

Verbreitung und Bestand
6-7 Brutpaare.

Windkraftempfindlichkeit !
Kollisionsgeféhrdet (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Gering ausgepragte Meidung von WEA und Gewdhnungseffekte, die Gber die Attraktivitat der Nah-
rungsflachen die Flachenwahl der Végel bestimmen, filhren zu einem erhéhten Kollisionsrisiko.

Lebensraumentwertung von Fortpflanzungsstatten und Stérungen sind im Regelfall aufgrund Ge-
wohnungseffekten vernachlassigbar.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m (zu Fortpflanzungs-
statten) / Prifbereich 3.000 m (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen,
z. B. durch unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich konflikt-
reichen Mittel- und Niederspannungsleitungen.

e Angebot spezieller Nisthilfen; Sicherung von Storchennestern auf Gebauden

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Anlage und Verbesserung von Nahrungshabitaten (auf3erhalb des empfohlenen Mindestabstan-
des im ,homerange“ des betroffenen Revierpaares), z. B. durch Wiederherstellung oder Schaffung
von Stillgewassern, Feuchtbiotopen und Optimierung geeigneter, gro3flachiger Lebensrdume wie
Feuchtgriinland, extensiv genutzte Wiesen und Weiden mit ausreichend Nahrungsressourcen

e Gewasserrenaturierung oder Offenhaltung von Feuchtwiesen in Auen
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Wiedehopf (Upupa epops)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD2,RLSLO

Lebensstatten

Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Brutet hauptsachlich in natirlichen Baumhohlen oder in kiinstlichen Nisthilfen in stérungsarmer Um-
gebung.

Besiedelt trockene, warmebegtinstigte, nicht zu dicht baumbestandene Gebiete mit kurzer oder
schiitterer Vegetation sowie auch lichte Kiefern-, Hute- und Auwalder. Im Saarland kommt die Art vor
allem in extensiv genutzten Streuobstwiesen, Sandheiden und Weinbergslagen vor.

Wichtig fur den Wiedehopf sind Reichtum an Grof3insekten (insbesondere Grillen, Lauf-, Mist- und
Maikafer, Engerlinge aller Art, grolReren Schmetterlingsraupen).

Verbreitung und Bestand
UnregelmaRiger Brutvogel

Windkraftempfindlichkeit !
Das artspezifische Kollisionsrisiko ist im Regelfall vernachlassigbar.

Bei WEA-Planungen im Umkreis von Vorkommensgebieten sind Lebensraumentwertung (Schutz
der Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, einschl. rAumlich-funktionaler Bedeutung
von storungsarmen Brutlebensraumen) und Stérungstatbestand (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) als
potenzielle Beeintréchtigungen zu beachten.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen
e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m / Priifbereich
3.000 m (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).

e Stdérungsminderung durch Lenkung von Besucher- und Freizeitaktivitaten in Vorkommensgebieten

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

e Malnahmen zur Sicherung geeigneter Lebensraume, insbesondere von extensiv bewirtschafteten
Streuobstgebieten sowie Wiesen- und Rebflurlandschaften, zum Erhalt begleitender offener Sand-
flachen, Sandtrockenrasen, Sandheiden sowie extensiv genutzter Magerwiesen und —weiden

e Malinahmen zur Minimierung von Stérungen geeigneter Lebensraume in der Brutzeit

e Verbesserung des Nistplatzangebotes u. a. durch Spezial-Nistkasten (bei hoher Nistplatzkonkur-
renz, niedrigem Nistplatzangebot und zur Reduzierung von Pradationsverlusten) in geeigneten
Lebensraumen

Hinweise zur Erfassung

Die Erfassung von Wiedehopf-Revieren erfolgt am besten durch Zahlung rufender Mannchen Mitte
bis Ende April. Die Kartierungen sollten vormittags, méglichst kurz nach Sonnenaufgang stattfinden
(Rufaktivitat am hoéchsten). Spater im Jahr sind Wiedehopf-Reviere auch durch Beobachtung Futter
tragender Altvdgel oder bettelnder Jungvégel an der Bruthdhle feststellbar. Nach erfolgter Verpaa-
rung ,verstummen* die Wiedehopfe regelmaRig, sind relativ vorsichtig und heimlich — und kénnen
daher auch leicht Ubersehen werden. Frihe Ankunft in einem Gebiet und kurze Rufperiode sind somit
deutliches Indiz fur eine Brut. Unverpaarte Mannchen rufen lange in die Brutperiode hinein und strei-
fen regelmafig auch in groBeren Gebieten umher (sog. ,Floater”). In Gebieten mit hohen Siedlungs-
dichten kann der Anteil unverpaarter Mannchen recht hoch liegen (z. B. Brandenburg im Mittel bei
25%).
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Wiesenweihe (Circus pygargus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland
e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD2,RLSL1

Lebensstatten
Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Bodenbriter im stérungsarmen Agrarland (Ackerbauflachen).
Jagdhabitate:
Offenland aller Art

Verbreitung und Bestand
0-1 Brutpaare.

Windkraftempfindlichkeit !
Kollisionsgeféhrdet (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Gering ausgepragte Meidung von WEA. Infolgedessen Kollisionsrisiko v. a. bei Aktivitaten in gro3erer
Hoéhe z. B. bei Balz, Futteriibergabe, Thermikkreisen und Beutetransferfliigen. Einzelverluste der
Wiesenweihe sind wegen ihrer geringen BestandsgroRRe stets populationsrelevant.

Lebensraumentwertung von Fortpflanzungsstatten und Stérungen sind im Regelfall aufgrund Ge-
wohnungseffekten und Nistplatzokologie vernachlassigbar.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m (um regelmaiig
genutzte Bruthabitate) und 3.000 m Prifbereich (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).
Mindestabstand und Prifbereich beziehen sich bei dieser Art nicht nur auf aktuelle Brutvorkom-
men, sondern gelten auch fir gro3raumige Bereiche mit regelméRigen Brutvorkommen (auch au-
Berhalb von VSG), da sich Brutschwerpunkte innerhalb der Vorkommensgebiete jahrweise oder
fuir langer verschieben

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen:
z. B. durch Unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich konflikt-
reichen Mittel- und Niederspannungsleitungen

¢ in Vogelschutzgebieten (Wiesenweihe als Zielart [Status Brutvogel]): Im Falle einer Brut-
Ansiedlung in unmittelbarer Nahe zu einer WEA (d. h. innerhalb des empfohlenen Abstandsradi-
us) kann eine Minderung des Kollisionsrisikos durch eine temporare Abschaltunglo’ 1 der entspre-
chenden WEA wahrend der jeweiligen Brutphase (Balz, Nestbau, Territorialverhalten bis zum
Selbststandig werden der Jungvégel) erreicht werden.

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Konkrete Vereinbarungen zwischen Vorhabentragern, Landbesitzern bzw. Pachtern zum Flachen-
Management, d. h. zur Sicherung und Optimierung von Brut- und Jagdrdumen, u. a. Regelungen
der Fruchtfolge, Verlegung von Mahterminen oder Aussparung von Nistplatzen bei Kulturarbeiten

1% yon Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang

1 Wiesenweihe (Ende April — Mitte August)
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und Ernte

e Ankauf und langfristige Pacht (oder andere vertragliche Regelungen) von Flachen zur gezielten
Sicherung von Brut- und Jagdraumen

- Fruchtfolgen Sommer-Wintergetreide mit Hackfriichten bzw. Erhalt von Griinland zur Schaffung
geeigneter Bruthabitate

- Spater Erntetermin (Kontrolle), Belassen von Getreidestreifen, verzdgerter Stoppelumbruch

- Anlage von alternierenden Brachestreifen, bzw. Klee-Luzernestreifen mit gestaffelten Mahtermi-
nen

Hinweise zur Erfassung

In potentiellen Brutgebieten werden balzende, Nahrung suchende sowie Beute eintragende Altvdgel
erfasst. Bei Bestdnden von mehr als einem Paar (was im SL selten vorkommt) ist der Einsatz mehre-
rer Personen empfehlenswert (Funk- bzw. Handykontakt), um Revierpaare sicher abgrenzen zu kén-
nen. Balzflige sind am besten von 10.00 bis 12.30 Uhr zu beobachten. Balzflige von @ und & finden
oft in sehr groRer Hohe statt, so dass sie Ubersehen werden kdnnen. Balzflige finden am intensivs-
ten Anfang bis Mitte Mai statt.

Sonstiges

Kornweihe (Circus cyaneus) — unregelmafiger Brutvogel: Die Bewertung der Windkraftempfindlich-
keit und die MaBhahmen sind nahezu identisch zur Wiesenweihe und kdnnen daher analog ange-
wendet werden.

Fur Kornweihen gelten eine Abstandsempfehlung 1.000 m (um regelmafiig genutzte Bruthabitate)
und 3.000 m Priifbereich (LAG VSW 2012 unpubl, abgestimmte Fassung). RegelmaRig genutzte
Brutvorkommen/-gebiete sind im Saarland derzeit aber nicht bekannt.
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Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD3,RLSL1

Lebensstatten
Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Ein Nestbau erfolgt nicht. Die Eier werden in einer Bodenmulde bebriitet.

Ziegenmelker briten bevorzugt auf stérungsarmen Heidegebieten und lichten Waldflachen (meist
Kiefern-, seltener in Misch- oder Laubwald), auch in Randlagen von Mooren und in Diinengebieten.
Bruthabitate zeichnen sich durch hohe Warmekapazitat bzw. Abstrahlung des Bodens aus, daher
meist auf sandig-(steinigem) Boden und in lichten Wéaldern vorkommend.

Jagdhabitate: Freiflachen (Lichtungen, Kahlschlage, Schneisen) in Nahe der Brutplatze.

Verbreitung und Bestand
0-2 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !!
Das artspezifische Kollisionsrisiko ist im Regelfall vernachlassigbar.

Bei WEA-Planungen in Wald(rand)-Standorten oder anderen fir die Art relevanten Bruthabitaten sind
Lebensraumentwertung (Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, ein-
schl. raumlich-funktionaler Bedeutung von stérungsarmen Brutlebensraumen) und Stoérungstatbe-
stand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) als potenzielle Beeintrachtigungen zu beachten.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung von 500 m um regelméRige
Brutvorkommen (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).

e Besucherlenkung in stark erschlossenen Bereichen

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Erhaltung und Schaffung von stérungsfreien Lichtungen (Férderung lichter Waldstrukturen) und
Schonungen an sandigen Standorten und zusétzliche Auslichtung der Waldteile (inkl. Waldinnen-
rander), kein Ausmahen von Schonungen und waldnahen Griinlandern vor August;

e Malinahmen zur Férderung der Regeneration der GroRRinsektenfauna (z. B. geringere Ausrau-
mung der bodennahen Schichten, Belassen von Totholz, extensive Waldnutzung) durch Nut-
zungs-Extensivierung

e Fodrderung eines Landschaftsmosaiks auf gro3er Flache mit Erhaltung der verbliebenen offenen
Heiden und Moore und extensiv genutzten Grinlandflachen

e Besucherlenkung in stark erschlossenen Bereichen
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Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
8 1 BArtSchv

e RLD1,RLSLO

Lebensstatten
Brut- und Fortpflanzungsstatten:

Nest wird in der Knickschicht des Schilfes angelegt. Bruthabitat und Lebensraum sind Réhrichte
(Schilf, Rohrkolben, selten Weidengeblische) in Verlandungszonen von Stillgewassern (selten Fisch-
teiche, ehemalige Tongruben und Graben oder Vorfluter).

Verbreitung und Bestand
0-1 Brutpaare

Windkraftempfindlichkeit !
Das artspezifische Kollisionsrisiko ist im Regelfall vernachlassigbar.

Bei WEA-Planungen ist der Stérungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) als potenzielle Be-
eintrachtigung zu beachten. Meideverhalten gegeniiber WEA ist ausgepragt. Die erhebliche Beein-
trachtigung eines einzelnen Zwergdommel-Paares ist wegen der geringen Bestandsgrof3e populati-
onsrelevant.

Die Lebensraumentwertung von Fortpflanzungsstatten durch WEA ist im Regelfall vernachlassig-
bar.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m / Priifbereich
3.000 m (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung)..).

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen
Artspezifisch wirksame MalRnahmen sind begrenzt:

e Erhalt und Entwicklung reich gegliederter Altschilfbestidnde mit freien Wasserflachen und ganzjah-
rig geschitzter Uferabschnitte Optimierung von stérungsfreien Brutgebieten. Hierzu zahlen dauer-
hafte (Wieder-)Vernassung oder Sicherstellung des Wasserhaushaltsregimes in Verlandungszo-
nen (auch in ehemaligen Abbaugebieten) zur Verbesserung der Biotopstruktur als auch als Schutz
vor Fressfeinden.

Hinweise zur Erfassung

Aufgrund der heimlichen und versteckten Lebensweise ist die Zwergdommel sehr schwer zu erfas-
sen. Aus Schutzgriinden missen spezielle Untersuchungen (Nestersuche) unterbleiben bzw. kénnen
nur in Absprache mit Genehmigungs- und Fachbehoérden durchgefiihrt werden. Als Langstreckenzie-
her besetzen Zwergdommeln ihre Reviere meist erst Ende April. Balzrufe der Mannchen, die ca. 50
m, selten weiter als 200 m horbar sind, konnen ab Ende Mai festgestellt werden, dabei ist der Einsatz
einer Klangattrappe notwendig. In den frihen Morgen- und spaten Abendstunden ist die beste Zeit fur
die Bestandserfassung. Bettelrufe der Jungvdgel sind vor allem von Juli bis August zu héren. Zu be-
achten ist, dass fligge Jungvogel erhebliche Ortsverdnderungen machen und deshalb fernab ihres
Brutplatzes auftreten.
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ANLAGE 4
Artensteckbriefe Rastvogel bzw. Wintergaste im Saarland

Sumpfohreule (Asio flammeus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland
e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG, § 1 BArtSchV

e RLD1,SLO

e Erhaltungszustand SL in den Rast- und Uberwinterungsgebieten: ungiinstig/unzureichend — sehr
geringer Bestand

Lebensstatten

Rast- und Uberwinterungsgebiete:

Offene Kulturlandschaft in Acker- und Grinlandgebieten. Gerne in baumfreien, steppenahnlichen
Gebieten mit Plateaucharakter. Winterliche Schlafplatze in Schilfbestdnden oder anderer hoherer
Vegetation (Altgrasflachen).

Verbreitung und Bestand

< 5 Individuen

Im Saarland ist die an sich in Deutschland als Brutvogel sehr seltene Sumpfohreule unregelmafiger
Wintergast. Ob und wie haufig die Art im Winter im Saarland ist hangt von der Nahrungsverfligbarkeit
in den nordischen Brutgebieten.

Drei Hauptvorkommensgebiete (Rast- und Uberwinterungsgebiete) sind im Saarland bekannt: Saar-
Blies-Gau, Saar-Nied-Gau (beide EU-VSG) und sudlicher Saar-Nied-Gau.

Windkraftempfindlichkeit !
Kollisionsgeféhrdet (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Gering ausgepragte Meidung von WEA. Infolgedessen Kollisionsrisiko v. a. bei Aktivitaten in gro3erer
Hohe z. B. bei Balz, Futteriibergabe und Beutetransferfligen. Einzelverluste der Sumpfohreulen sind
wegen ihrer geringen Bestandsgrof3e stets populationsrelevant

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m / Priifbereich
3.000 m (LAG VSW 2012 unpupl., abgestimmte Fassung).

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen
e Erhaltung, Sicherung und Verbesserung von bekannten Rastplatzen

Hinweise zur Erfassung

Schlafplatze werden erst ca. 1 h vor der DA&mmerung von den vdgeln besetzt, bis DAmmerungsende
kénnen noch Vagel einfliegen
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Kornweihe (Circus cyaneus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und im Saarland
e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG, § 1 BArtSchV

e RLDO,SLO

e Erhaltungszustand SL in den Rast- und Uberwinterungsgebieten: ungiinstig/unzureichend — ge-
ringer Bestand

Lebensstatten

Rast- und Uberwinterungsgebiete:

Offene Kulturlandschaft in Acker- und Grinlandgebieten. Gerne in baumfreien, steppendhnlichen
Gebieten mit Plateaucharakter. Winterliche Schlafplatze in Schilfbestdnden oder anderer hoherer
Vegetation (Altgrasflachen).

Verbreitung und Winterbestand

ca. 15 bis 20 Individuen

Im Saarland ist die an sich in Deutschland als Brutvogel sehr seltene Kornweihe regelmafiger
Durchztigler und Gast von September bis April. Kornweihen tiberwintern regelméaRig im Saarland.
Gesellschaftsschlafplatze (kleiner 10 Ex.) wurden im Saar-Blies-Gau und im Saar-Nied-Gau gefun-
den.

Windkraftempfindlichkeit !

Kollisionsgeféhrdet (8 44 Abs. 1 BNatSchG)

Bisher sind drei Schlagopfer registriert, je ein Vogel in Spanien, GroRbritannien und Norwegen. Das

Verhalten gegentiber WEA entspricht dem der anderen Weihenarten. Aufgrund der Seltenheit und

allgemeinen Gefahrdung der Art sind Einzelverluste stets populationsrelevant.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlungen entsprechend derer in
den Brutgebieten:

e 3.000 m Mindestabstand- und 6.000 m Priifbereich (LAG VSW 2012 unpupl., abgestimmte Fas-
sung).

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen,
wie z. B. durch unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich kon-
fliktreichen Mittel- und Niederspannungsleitungen

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Malinahmen zum Erhalt und zur Entwicklung von offenen Griinlandgebieten und strukturreichen
Ackergebieten sowie extensiv genutztem Feuchtgriinland; Schaffung von Ruhezonen und sto-
rungsfreien Jagdflachen in den Rast- und Uberwinterungsgebieten. Anlage von ,Altgrasflachen®
oder Schilfflachen als mégliche Schlafplatze.

e Malnahmen zur Stérungsminimierung und Besucherlenkung.

Hinweise zur Erfassung

Kornweihen jagen in ihren Rastgebieten meist dicht iiber dem Boden, entlang von Graben und Alt-
grasstreifen. Die Vogel sind oft schon ab September im Uberwinterungsgebiet. Von weitem ist der
weil3e, breite Birzel (Oberschwanzdecken) als markantes ,Kennzeichen” zu sehen. Die Geschlechter
unterscheiden sich in der Farbung erheblich: die Mannchen sind aschgrau mit schwarzen Fligelspit-
zen und die Weibchen sind braunlich gefarbt. Typisch ist der gaukelnde Flug mit ,V“-férmig gehalte-
nen Flugeln. Kurz nach Sonnenuntergang, in der Abenddammerung, sammeln sich die Kornweihen
an ihren Gesellschaftsschlafplatzen und fliegen in das Schilf oder die Altgrasbestande ein. Sie nach-
tigen auf dem Boden.
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Mornellregenpfeifer (Charadrius morinellus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG, 8§ 1 BArtSchV

e Erhaltungszustand SL in den Rastgebieten: ungunstig/unzureichend — geringer Bestand

Lebensstatten

Rastgebiete :
Offene Kulturlandschaft in Ackergebieten ohne vertikale Strukturelemente. Gerne in baumfreien,
steppendhnlichen Gebieten mit Plateaucharakter und nach siidwestabfallende Sichtbereiche

Verbreitung und Bestand
20-100 Individuen

Windkraftempfindlichkeit !!
Ausgepréagtes Meideverhalten gegeniiber WEAs

Bei WEA-Planungen ist der Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) als potenzielle Be-
eintrachtigung zu beachten. Meideverhalten gegentiber WEA ist ausgeprégt. Die erhebliche Beein-
trachtigung eines Rastplatzes ist wegen der geringen BestandsgréRe und den wenigen Rastplatzen
populationsrelevant.

Vertikale Strukturelemente an ihren Rastplatzen werden groBraumig gemieden

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 10 fache Anlagenhéhe um
landesweite bedeutsame, regelmaRig genutzte Rastgebiete und 6.000 m Prifbereich (LAG VSW
2012 unpubl., abgestimmte Fassung).

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen:
z. B. durch Unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich konflikt-
reichen Mittel- und Niederspannungsleitungen

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Erhaltung grof3flachiger Feldstrukturen(meist Getreide, und Raps) ohne Vertikalstrukturen, mit
abgeernteten landwirtschaftlichen Flachen bis Anfang August, (kein Mais und andere hochwach-
sende und bis August nicht geerntete Feldfriichte)

Hinweise zur Erfassung

Mornellregenpfeifer sind ganztéagig am Rastplatz zu erfassen, eine sorgfaltige Absuche gréRerer
landwirtschaftlicher .Flachen erfordert mehrere erfahrene Beobachter mit angemessener Erfas-
sungsoptik (Spektiv)
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Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG, § 1 BArtSchv

e Erhaltungszustand SL in den Rast- und Uberwinterungsgebieten: ungiinstig/unzureichend —
geringer Bestand

Lebensstatten

Rastgebiete :
Offene Kulturlandschaft in Ackergebieten ohne vertikale Strukturelemente. Gerne in baumfreien,
steppenahnlichen Gebieten mit Plateaucharakter und nach Stidwest abfallende Sichtbereiche

Verbreitung und Bestand

10 -100 Individuen (ausnahmsweise bis 500 Individuen)

Windkraftempfindlichkeit !
Ausgepréagtes Meideverhalten gegeniiber WEAs

Bei WEA-Planungen ist der Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) als potenzielle Be-
eintrachtigung zu beachten. Meideverhalten gegentiber WEA ist ausgeprégt. Die erhebliche Beein-
trachtigung eines Rastplatzes ist wegen der geringen BestandsgréRe und den wenigen Rastplatzen
populationsrelevant.

Vertikale Strukturelemente an ihren Rastplatzen werden groRraumig gemieden

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

e Erhebliche Risikominderung bei Beachtung der Abstandsempfehlung 1.000 m (um regelmagig
genutzte Rastgebiete) und 6.000 m Prifbereich (LAG VSW 2012 unpubl., abgestimmte Fassung).

¢ Risikominderung durch Reduzierung des Kollisionsrisikos an anderen technischen Einrichtungen:
z. B. durch Unterirdische Verlegung (Erdverkabelung) von bestehenden und nachweislich konflikt-
reichen Mittel- und Niederspannungsleitungen

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Erhaltung und Schaffung offener niedrigwiichsiger Acker- und Grinlandbereichen ohne vertikale
Strukturelemente zu den Rastzeiten Marz- bis Mai und August- bis November

Hinweise zur Erfassung

Goldregenpfeifer sind ganztagig am Rastplatz zu erfassen, eine sorgféltige Absuche gréerer land-
wirtschaftlicher .Flachen erfordert mehrere erfahrene Beobachter mit angemessener Erfassungsoptik
(Spektiv)
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Kranich (Grus grus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. | EG-VSRL, streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG, 8§ 1 BArtSchV

Lebensstatten
Rastgebiete

Offene stérungsarme Acker- und Grinlandbereiche zur Nahrungsaufnahme, flach tiberschwemmte
Bereiche werden zum Nachtigen genutzt,

Verbreitung und Bestand

RegelmaRiger haufiger Durchziigler( > 30.000 Individuen und seltener Rastvogel (100-500 Individu-
en)

Windkraftempfindlichkeit !
In der Regel werden Windpark umflogen

bei hoher WEA- Dichte kommt es regelmaf3ig zu massiven Stérungen des Zuges, Auflésung von
Zuggruppen und zur Neuausrichtung des Zugtrupps, was mit erheblichen Stérungen verbunden ist

besonders bei Schlechtwetterlagen (Nebel, Sturm, Starkregen und Schnee u. &.), die eine niedrige
Zughohe der Kraniche bedingen, kann es an WEAs zu Schlagopfern kommen

Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e WEAs sollten nicht an Zugkorridoren errichtet werden, der Mindestabstand zwischen Windparks
sollte 3 km betragen und die WEAs sind nicht als Querriegel zur Hauptzugrichtung zu positionie-
ren

e An starken Zugtagen sollten die WEAs abgeschaltet werden (Monitoring erforderlich)

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen
e Erhaltung grof3flachiger stérungsarmer Grinland- und Ackerflachen ohne Vertikalstrukturen

Hinweise zur Erfassung
Der Kranichzug erfolgt ganztégig (meistens 2-3 Hauptzugtage pro Saison)

Die Kraniche werden von exponierten Standpunkten mittels grof3er Optik (Spektiv) erfasst.
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ANLAGE 5

Artsteckbriefe windkraftempfindlicher Fledermausarten (einschl. Arten mit er-
hohter Planungsrelevanz in Waldern) im Saarland*?

Tabelle: Liste der in Genehmigungsverfahren zu Windenergie-Vorhaben im Saarland vertie-
fend zu betrachtenden, windkraftempfindlichen Fledermausarten (Aspekte: Totungs- und
Verunfallungsrisiko, Verlust und Entwertung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie es-
sentiell bedeutender Nahrungshabitate [i. d. R. nur in Waldern])

Rote Liste-Status Anhang 8 JrAtl)Z 'a2’
Artname (dt.) Artname (wiss.) SL DE |FFH-RL BNatSchG
Langstreckenzieher
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri s G v 8§
Abendsegler Nyctalus noctula mh Vv v 8§
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii es (/] \ 8§
Zweifarbfledermaus | Vespertilio murinus ? D v 88§
Mittelstreckenzieher
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus ? 2 I, v 88
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii ss G v 8§
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus mh G v 8§
Grol3e Bartfledermaus | Myotis brandtii ? V v 8§
Wasserfledermaus Myotis daubentonii mh (/] \ 8§
GroRes Mausohr Myotis myotis s \Y; I, v 8§
Wimperfledermaus Myotis emarginatus ?
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus h (/] v 88
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus ? D \Y 88§
Kurzstreckenzieher
Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii ? 2 I, Iv 88§
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus mh \Y; v 8§
Fransenfledermaus Myotis nattereri ? /] \% 88
Braunes Langohr Plecotus auritus mh \Y; v 8§
Grol3e Hufeisennase | Rhinolophus ferrumequinum es 1 I, Iv 88§

Rote Liste-Status Deutschland (MeINIG et al. 2009) und Saarland (HARBUSCH, C. & M. UTESCH, 2008)
0 = ausgestorben oder verschollen

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet

G = Gefahrdung unbekannten AusmaRes

V = Arten der Vorwarnliste

R (Art mit geografischer Restriktion)

k. A. = keine Angaben;

@ = derzeit nicht gefahrdet;

12 Der MaRnahmenteil der Artsteckbriefe wird in regelmafRigen Abstéanden aktualisiert und an Erkenntnisse aus
Forschung und Praxis angepasst.
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Die im Saarland vorkommenden Fledermausarten werden aufgrund unzureichender Datenlage nicht in Gefahr-
dungskategorien eingeteilt, sondern es werden Haufigkeiten der Vorkommen angegeben (Harbusch & Utesch,
2008):

S = Selten

Es = extrem selten

Mh = maRig haufig

H = haufig

? = Datenlage unzureichend

Die jeweilige Haufigkeitseinstufung einer Fledermausart in der Roten Liste Saarland darf nicht dariiber hinweg-
tauschen, dass es derzeit noch erhebliche Wissensdefizite (Bestand, naturraumliche, regionale bis lokale Verbrei-
tung) gibt, die einerseits auf einer geringen Datenmenge basieren bzw. andererseits nur von wenigen, meist eh-
renamtlich tatigen Menschen, bearbeitet wurden/werden.

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (92/43/EWG) des Rates der Europaischen Gemeinschaft zur Erhaltung der na-
turlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen / “FFH-RL"

Il = Anhang II-Art/Art von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewie-
sen werden missen,

IV = Anhang IV-Art / streng zu schiitzende Art von gemeinschaftlichem Interesse;

BNatSchG — Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009, in Kraft getreten am 01.03.2010 (BGBI Jahrgang 2009
Teil I Nr. 51): §8 - streng geschutzte Art
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Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG
e RLDG,RLSLs

e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): ungiinstig — unzu-
reichend/[U1]

Lebensstatten

Quartiere: Charakteristische Waldfledermausart mit Sommerquartieren (einschl. Wochen-
stuben) in Baum- und Spechthohlen, Stammrissen oder —spalten (auch im alteren, stehen-
den Totholz) in alten Waldbestanden, nur selten an Gebauden. Zur Lebensraumanspruch
der Weibchen-Kolonien zahlen Quartierkomplexe mit bis zu 50 Einzelguartieren (periodi-
scher Wechsel). Die Uberwinterung sowie Paarung (Schwarmquartiere) erfolgt ebenfalls

i. d. R. natirlichen Baumhdohlen &lterer Laubmischwald-Besténde.

Jagdhabitate: Jagt im hindernisfreien Luftraum. Als préferierte Nahrungshabitate gelten
strukturreiche Laubmischwaldern, Lichtungen/ Windwurfflachen sowie Gewasser.

Langstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Der Kleinabendsegler ist im Saarland in allen gré3eren Waldgebieten verbreitet und es lie-
gen auch Nachweise tber Wochenstuben und Paarungsquartiere vor. Er ist jedoch seltener
als der Grol3e Abendsegler. Aufgrund der hohen Mobilitdt der Art und der hohen Walddichte
im Saarland, kdnnen jagende Kleinabendsegler auch auf3erhalb der Walder, so z.B. gerne
an Lampen in Siedlungen oder Uber Gewassern (Flisse, Bache und Stillgewasser auch
geringer Grol3e) nachgewiesen werden.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !l

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Kleine Abendsegler sind aufgrund ihres Flugverhaltens in erhhtem Maf3e durch Kollisionen
an WEA gefahrdet. Besonders im Umfeld der bekannten Wochenstubenkolonien muss mit
erhdhten Schlagopfern gerechnet werden. Im Spatsommer ist mit wandernden Kleinen
Abendseglern zu rechnen. Bevorzugte Migrationskorridore sind die Flusstallagen, beson-
ders wenn dort Balz und Uberwinterungsquartiere lokalisiert sind.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Im Wald besteht die erhéhte Gefahr fir den Verlust von Wochenstubenkolonien sowie von
Balz- und Winterquartieren.

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

o zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporéare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhohter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
MalRnahme

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet

e Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

e Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierbdume im Untersuchungsge-
biet

e Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Malinahmenbeginn (Rodung)
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¢ Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jahrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden

¢ Mindestabstand von 1 km zu gréf3eren Stillgewassern (> 1 ha) aufgrund bedeutender
Nahrungshabitate, Konzentrationseffekten und erh6htem Kollisionsrisiko
Mindestabstand von 1 km zu gré3eren Flie3gewassern aufgrund von intensiv genutzten

Zugkorridoren ( Konzentrationseffekte) und erhéhtem Kollisionsrisiko fir wandernde Arten

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-
baume je ha) in mindestens 100 bis 120-j&hrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestan-
den

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskasten (deren
Pflege/Betreuung langfristig sicherzustellen ist) in geeigneten bzw. bekannten Quartier-
zentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolonien) in mindestens 100 bis 120-
jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

in Waldstandorten mit geeigneten Habitatstrukturen: Vertiefende Erfassung der Raumnut-
zung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Telemetrie
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Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG
e RLDV,RLSLmh

e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): ungiinstig — unzu-
reichend/[U1]

Lebensstéatten und Wanderverhalten

Quartiere: Wald- und baumbewohnende Art mit Wochenstubenkolonien, Mannchen-,
Schwérm- bzw. Paarungs-, Zwischen- und Winterquartieren in Baum- und Spechthdhlen
oder Fledermausk&sten - nur selten in Bauwerken, Hohlen, Stollen.

Jagdhabitate: Die Art fliegt schnell und hoch. Sie jagt im freien Luftraum (tGber Wipfelhdhe
und Kronendach von Waldern), in Parks, Uber oder an Gewassern sowie Uber abgemahten
Wiesen.

Langstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Art ist aufgrund des hohen Waldanteils Landesweit verbreitet und wird als ,mafRig hau-
fig" eingestuft. Ganzjahrige Vorkommen sind bekannt, jedoch keine Wochenstuben. Die
Zugkorridore befinden sich insbesondere im Mosel- und Saartal und entlang gréf3erer Bach-
taler (Blies, Prims, lll, Nahe...). Eine Haufung der Nachweise liegt zu Zugzeiten (Mai bis An-
fang Juni — August bis Ende September) vor. Funde beringter Tiere stammen aus Branden-
burg. Regelmafige Nachweise wahrend der Aktivitatsperiode gelingen Uber Stillgewassern
und an den Flusslaufen, sowie an Lampen in Siedlungen. In den letzten Jahren wurde ein
Rickgang der Nachweise bemerkt.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !!

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

GroR3e Abendsegler besitzen aufgrund ihres Flugverhaltens (Jagd, Migration) ein sehr hohes
Totungsrisiko an WEA. Als kritische Phase gilt der Spadtsommer und Herbst, wenn wan-
dernde und schwarmende Abendsegler auftreten.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Im Wald besteht die erhéhte Gefahr fur den Verlust von Lebensstatten (v. a. Balz-
/Schwarm- und Winterquartiere sowie Mannchenquartiere).

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

e zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporéare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhohter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
Maflinahme

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet

e Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

e Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierbaume im Untersuchungsge-
biet

¢ Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Malnahmenbeginn (Rodung)

¢ Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jahrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
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Bestanden

Mindestabstand von 1 km zu gréReren Stillgewassern (> 1, 5 ha) aufgrund bedeutender
Nahrungshabitate, Konzentrationseffekten und erhhtem Kollisionsrisiko

Mindestabstand von 1 km zu gro3eren Flie3gewassern aufgrund von intensiv genutzten
Zugkorridoren ( Konzentrationseffekte) und erhdhtem Kollisionsrisiko fur wandernde Ar-
ten

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbesténde durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hoéhlen-
baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestan-
den

Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

in Waldstandorten mit geeigneten Habitatstrukturen: Vertiefende Erfassung der Raumnut-
zung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Telemetrie
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG
e RLDQ,RLSLes
e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): gunstig/[FV]

Lebensstatten und Wanderverhalten

Quartiere: Typische Waldfledermaus mit Quartieren in Baumhohlen und —spalten, oft hinter
abstehender Rinde alter Eichen und in Stammspalten sowie an Bauwerken (z. B. Holzver-
kleidungen). Winterquartier in Felsspalten, Mauerrissen, Baumhdhlen und Holzstapeln.

Jagdhabitate: Nahrungsgebiete befinden sich in einem Radius von 5-6 km um das Quar-
tier, meist innerhalb von Waldern (Schneisen, Wege und Waldsdume) oder Uber Wasserfla-
chen, im Herbst auch in Siedlungen jagend.

Langstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Bestandssituation ist nur lickenhaft bekannt. Es liegen nur wenige Funde mannlicher
Tiere aus der Zug- und Winterzeit vor. Weitere Nachweise sind nur tiber akustische Erfas-
sungen gefihrt worden. Die Art scheint relativ selten zu sein und ist vorwiegend zur Zugzeit
nachweisbar. Funde konzentrieren sich auf die — vorwiegend Waldreichen - Talrdume von
Mosel und Saar sowie die gro3eren Bachtéler.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !!

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Bedingt durch ihr Flugverhalten (Streckenflug > 40 m Hohe) unterliegen Individuen einem
sehr hohen Kollisionsrisiko, welches besonders mit dem zusétzlichen Erscheinen wandern-
der Rauhautfledermause im Spatsommer massiv ansteigt.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Im Wald besteht die erhéhte Gefahr fir den Verlust von Wochenstubenkolonien sowie von
Balz- und Winterquartieren.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBnhahmen

¢ zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhohter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
Malnahme

e Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

¢ Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierbaume im Untersuchungsge-
biet

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet

e Mindestabstand von 1 km zu gr63eren Stillgewassern (> 1, 5 ha) aufgrund bedeutender
Nahrungshabitate, Konzentrationseffekten und erhéhtem Kollisionsrisiko

e Mindestabstand von 1 km zu grof3eren FlieRgewassern aufgrund von intensiv genutzten
Zugkorridoren ( Konzentrationseffekte) und erhéhtem Kollisionsrisiko fir wandernde Ar-
ten
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Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-
baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestén-
den

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskéasten (deren
Pflege/Betreuung langfristig sichergestellt sein muss) in geeigneten bzw. bekannten
Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolonien) in mindestens 100 bis
120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

in Waldstandorten mit geeigneten Habitatstrukturen: Vertiefende Erfassung der Raumnut-
zung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Telemetrie
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Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG
e RLDD,RLSL?
e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): unbekannt/[xx]

Lebensstatten und Wanderverhalten

Quartiere: Sommer- und Winterquartiere in der Regel in und an Geb&auden (Spalten, Fu-
gen, Verschalungen etc.), nur vereinzelte Nachweise in hohlen Baumen oder Nistkasten.

Jagdhabitate: Offenlandgebiete und Gewasser, aber auch Walder.
Langstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Es liegen nur wenige Nachweise von Fundtieren an Gebauden aus Sommer und Winter
ohne raumliche Konzentration vor; es sind keine Quartiere bekannt. Akustische Nachweise
sind wegen der hohen Verwechselungsgefahr mit der Gattung Nyctalus nicht eindeutig zu
fuhren. Die Art ist insgesamt zwar sehr selten, allerdings ist mit einer landesweit ganzjahri-
gen Anwesenheit von Zweifarbfledermausen zu rechnen.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !

Erhdhtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Zweifarbfledermé&use sind aufgrund ihres Flugverhaltens in erhdhtem Maf3e durch Kollisio-
nen an WEA gefahrdet.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Gering

Fur den Verlust von Lebensstéatten besteht nach derzeitigen Kenntnissen im Saarland nur
ein vernachlassigbares Konfliktpotential.

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

e zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporéare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhdhter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
Maflinahme
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Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. Il und IV FFH-RL, streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLD2,RLSL?

e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): ungiinstig - unzu-
reichend/[U1]

Lebensstéatten und Wanderverhalten

Quartiere: Die Mopsfledermaus zahlt zur Gilde der Waldfledermaus-Arten. Die Sommerko-
lonien der Weibchen wohnen wie auch die meist allein lebenden Mannchen in Stammrissen
oder hinter der abstehenden Borke von Baumen - mitunter auch in Baumhdohlen, Nistk&sten,
Gebéauderitzen, Fensterladen und Verschalungen. Wochenstuben und andere Quartiere
werden an BaAumen bevorzugt hinter sich I6sender Rinde angelegt, jedoch regelmafiig ge-
wechselt. Somit ist die anspruchsvolle Art auf intakten Quartierverbund angewiesen. Zwi-
schen November und Marz sind die Tiere in ihren Winterquartieren (Hohlen, Stollen, Keller,
Steinbriiche, auch Badume) anzutreffen. Sie gilt als ortstreu und kaltetolerant, da sie die Win-
terquartiere vielfach erst nach langeren Kalteeinbrichen aufsucht, bei milden Temperaturen
diese auch im Winter wieder verlasst und sich gerne in den kélteren Eingangsbereichen der
Quartiere aufhalt.

Jagdhabitate: Nahrungssuche Uberwiegend in Wéldern, an Gewassern und Wasserlaufen
oder entlang Hecken. Wahrend des Jagdfluges werden bodennahe Straten als auch der
Baumkronenbereich und darlber liegende Hohen genutzt.

Mittelstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Mopsfledermaus gehort bundesweit zu den stark gefahrdeten beziehungsweise vom
Aussterben bedrohten Arten und in Westeuropa zu den am starksten gefahrdeten Fleder-
mausarten. Die Art wird seit 2006 erstmals im Saarland nachgewiesen. Es sind keine Wo-
chenstubenquartiere bekannt, jedoch Sommerquartiere und ein Winterquartiernachweis im
Saartal im Miindungsbereich der Nied. Die Nachweise beschranken sich derzeit auf das
nordwestliche Saarland: in einem breiten Korridor vom Schwarzwéalder Hochwald bis zum
Moseltal,- Raum Saarschleife - Merzig — Saartal — Niedtal bis zur franzdsischen Grenze im
Raum Warndt.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !!

Erhdhtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident und flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Aufgrund des Flugverhaltens im offenen Luftraum bis tber die Baumkronenschichten ist
eine Kollisionsgefahrdung anzunehmen. Gemalf des schlechten Erhaltungszustandes und
inrer Seltenheit werden um die Wochenstubenkolonien Tabuzonen empfohlen (Radius von
5 km) - zumindest bis die Schlaggefahrdung eindeutig geklart ist (Vorsorgeprinzip).

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

In Waldern besteht ein erhdhtes Konfliktpotential fiir direkte Wochenstubenverluste und Le-
bensraumentwertung
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Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen:

zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

temporéare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhohter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
MalRnahme

Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierb&ume im Untersuchungsge-
biet

raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet

Besatzkontrolle der Quartierb&ume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
MalRnahmenbeginn (Rodung)

Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jahrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden (Achtung: Nachweise von Mannchen-Sommerquartieren liegen auch aus jin-
geren Bestanden und aus Nadelwaldparzellen mit stehendem Totholz vor)

Mindestabstand von 5 km zu Wochenstubenstandorten und Massenwinterquartieren der
Mopsfledermaus. Die 6kologische Anpassung dieser frost- und winterharten Art bedingt
regelmafige Aktionsphasen und Migrationsbewegungen, die mit den derzeit gangigen
Methoden nicht hinreichend genau bestimmbar sind und aul3erhalb der mittels Hohen-
monitoring erfassbaren Abschaltzeitraume liegen. Wegen des hohen Gefahrdungsgra-
des, schlechten Erhaltungszustands und des Schutzstatus dieser schlaggefahrdeten Art
ist das Vorsorgeprinzip zu wahren (EU-Kommission 2000, IUCN 2007).

Mindestabstand von 1 km zu gréf3eren Stillgewassern (> 1, 5 ha) aufgrund bedeutender
Nahrungshabitate, Konzentrationseffekten und erhéhtem Kollisionsrisiko

Mindestabstand von 1 km zu gréf3eren FlieRgewéassern aufgrund von intensiv genutzten
Zugkorridoren ( Konzentrationseffekte) und erhdhtem Kollisionsrisiko fur wandernde Ar-
ten

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbesténde durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-
baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestan-
den

Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

in Waldstandorten mit geeigneten Habitatstrukturen: Vertiefende Erfassung der Raumnut-
zung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Telemetrie
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Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG

e RLDG,RLSLSss

e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): ungtinstig — unzu-
reichend/[U1]

Lebensstéatten

Quartiere: Fledermausart mit obligater, d.h. enger Quartierbindung an Geb&ude und sons-
tige Bauwerke. Selten nutzen einzelne Tiere Quartiere auch in Waldern.

Jagdhabitate: Walder, an Gewassern, Siedlungen (Fruhjahr, Herbst), Jagdflug bis > 50 m
Ho6he, d.h. auch Uber Baumkronen.

Mittelstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Nordfledermaus ist im Waldreichen Saarland v.a. in den zusammenhéngenden Wald-
gebieten des nordwestlichen Saarlandes (Schwarzwélder Hochwald), des Warndt und des
Saar-Kohle-Waldes verbreitet, von wo auch Wochenstubennachweise bekannt sind. Win-
terguartiere sind nicht bekannt, bis auf einen Nachweis am ehemaligen Kalkbergwerk in
Gersheim (Bliesgau) zur herbstlichen Schwarmzeit. Die Art ist sicher seltener als die Breit-
flugelfledermaus.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Nordfledermause besitzen wegen ihres Flugverhaltens (freier Luftraum tber Baumkronenni-
veau) ein erhéhtes Kollisionsrisiko an WEA, dass - auch abseits der Reproduktionsgebiete -
besonders in den Mittelgebirgslagen ab Spatsommer zu erwarten ist (Migration).

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Sehr gering
Vernachlassigbar, da die entsprechenden Habitate in und an Gebé&uden sich befinden

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen
¢ zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhohter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
Malnahmen

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet
¢ Mindestabstand von 5 km zu Massenwinterquartieren nationaler Bedeutung
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Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLDV,RLSL?

e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): ungiinstig - unzu-
reichend/[U1]

Lebensstéatten und Wanderverhalten

Quartiere: Sommerquartiere und Wochenstuben-Orte bezieht sie in Siedlungen (Spalten an
Gebauden) und in Waldern (hinter abstehender Rinde, in Stammspalten und —anrisse,
Baumhohlen). Winterquartiere in unterirdischen Erzstollen und Hohlen sowie in Altbdumen
in Waldern.

Jagdhabitate: Bevorzugte Jagdhabitate befinden sich in Laubwaldern, an Gewassern oder
entlang von linearen Biotopelementen (Hecken, Waldrander/-saume und Grében). Jagdflug
meist in geringer bis mittlerer Hohe, selten in Baumkronenregion (nur selten im freien Luft-
raum).

Mittelstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die GrolRe Bartfledermaus wird insgesamt seltener nachgewiesen als die Kleine Bartfleder-
maus. Da die Art im Winterquartier und auch tber akustische Nachweise meistens nicht von
der Kleinen Bartfledermaus unterschieden werden kann, beschranken sich die sicheren
Nachweise auf Netzfange und andere Funde. Nachweise liegen bislang nur aus dem Raum
Tholey / Nohfelden / Steinberg-Deckenhard und Eppelborn/Sotzweiler vor mit Reprodukti-
onsnachweisen, sowie dem Niedgau und dem Kalkbergwerk Gersheim, wo herbstliche
Schwarmfliige stattfinden. Weitere Vorkommen den grof3en Waldgebieten (Schwarzwalder
Hochwald, Warndt, Saar-Kohle-Wald) sind wahrscheinlich und bedtrfen weiterer Untersu-
chungen.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !!

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Aufgrund des Flugverhaltens im offenen Luftraum kann die Art mit der Zwergfledermaus
verglichen werden, so dass eine erhdhte Kollisionsgefahrdung im strukturreichen Halboffen-
land zu erwarten ist.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Es besteht ein Konfliktpotential fur den direkten Verlust bzw. die Beeintrachtigung von
Baumquartier-Standorten im Wald.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhdhter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
Malnahmen

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet

¢ Mindestabstand von 1 km zu gréf3eren Stillgewassern (> 1, 5 ha) insbesondere solche in
Waldern oder Waldnahe aufgrund bedeutender Nahrungshabitate, Konzentrationseffek-
ten und erhéhtem Kollisionsrisiko
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¢ Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

e Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierb&dume im Untersuchungsge-
biet

e Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Mafnahmenbeginn (Rodung)

e Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jahrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden, insbesondere von hohlenreichen AltbAumen

Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

e Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-
baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestan-
den

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskéasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

in Waldstandorten mit geeigneten Habitatstrukturen: Vertiefende Erfassung der Raum-
nutzung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Telemetrie
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Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLD @, RL SL mh
e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): guinstig/[FV]

Lebensstatten und Wanderverhalten

Quartiere: Wochenstuben werden Uberwiegend in hohlen Bdumen angelegt, seltener in
Gebaudequartiere (Mauerspalten, Briicken, Durchlassen, Dachbdden). Wochenstubenkolo-
nien im Wald sind auf einen Verbund aus wechselnd aufgesuchten Quartierbdumen ange-
wiesen (Quartierkomplex). Winterquartiere in unterirdischen Erzstollen, Hohlen oder in
Bauwerken.

Jagdhabitate: Nahezu nur an Still- oder Flie3gewassern (langsam flieRende) und knapp
Uber der Wasseroberflache jagend. Je nach Witterungslage auch in Wéaldern jagend.

Mittelstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Wasserfledermaus ist Landesweit an grof3eren Still- und geeigneten Flieigewassern

verbreitet, ohne jedoch sehr haufig zu sein. Wochenstuben oder Sommerquartiere sind nicht

bekannt, jedoch Winterquartiernachweise. Uberraschenderweise sind Vorkommen entlang

Mosel und Saar relativ gering, dort Uberwiegt die Zwergfledermaus. Der Bestand scheint

sich in den letzten Jahren etwas verringert zu haben.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Gering

Vernachlassigbares Kollisionsrisiko aufgrund der an feste (linearen) Vegetationsstrukturen

gebundenen Flugweise und geringer Jagdflughthe tber Wasserflachen.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Es besteht ein Konfliktpotential flir den direkten Verlust bzw. die Beeintrachtigung von

Baumquartier-Standorten, insbesondere Wochenstuben im Wald (Einzugsregion waldrei-

cher Flusstaler, Stillgewasser).

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

e Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

e Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierbaume im Untersuchungsge-
biet

¢ Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Mafinahmenbeginn (Rodung)

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet

¢ Mindestabstand von 1 km zu gr63eren Stillgewassern (> 1, 5 ha) aufgrund bedeutender
Nahrungshabitate, Konzentrationseffekten und erhéhtem Kollisionsrisiko

e Mindestabstand von 1 km zu grol3eren FlieRgewassern aufgrund von intensiv genutzten
Zugkorridoren ( Konzentrationseffekte) und erhéhtem Kollisionsrisiko fir wandernde Ar-
ten

¢ Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jahrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden, inshesondere von héhlenreichen Altbaumen
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Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

e Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-

baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestan-
den

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

in Waldstandorten mit geeigneten Habitatstrukturen: Vertiefende Erfassung der Raumnut-
zung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Telemetrie
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Grofl3es Mausohr (Myotis myotis)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. Il und IV FFH-RL, streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLDV,RLSLs
e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): guinstig/[FV]

Lebensstatten und Wanderverhalten

Quartiere: Wochenstuben-Kolonien meist in zugluftarmen Dachrdumen gro3erer Gebaude
(Kirchen, Schildsser, Brickenbauwerke, Wasserkraftwerken). Baumhdhlen, Gebaudespalten
oder Stollen dienen als Zwischen- oder Ausweichquatrtier. In kleineren Quartieren in Gebau-
despalten, Hohlen, Stollen und Baumhohlen sind tGberwiegend die separat lebenden Mann-
chen anzutreffen. Als Winterquartiere dienen Hoéhlen, Stollen und frostfreie Keller. Ferner
sind Winterquartiere in Altbaumen in Wéaldern nicht auszuschliel3en.

Jagdhabitate: Typische Jagdgebiete dieser klassischen Waldfledermausart sind alte Laub-
und Laubmischwalder mit geringen Anteilen von Bodenbedeckung und Strauchschicht, d. h.
mit hindernisarmer Innenwaldstruktur (z. B. Buchenhallenwald). Unmittelbar nach Ernte oder
Mahd auch auf Ackern und Wiesen jagend.

Mittelstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Im Saarland sind bislang 6 Wochenstubenkolonien bekannt mit einer Gesamtzahl von ca.
600 adulten Weibchen. Diese befinden sich in Merzig, Honzrath, Schmelz, Eppelborn und
Homburg. Bei Netzfangen in geeigneten Waldern kénnen jedoch Mausohren regelmafig in
allen Landesteilen nachgewiesen werden. Aufgrund des groRen Aktionsradius der Art kbn-
nen diese auch aus Kolonien der benachbarten Lander stammen. Die Besténde in den be-
kannten Wochenstuben sind bislang stabil. In den Landesweit vorkommenden Winterquar-
tieren ist sie stets die dominante Art.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !

Erhdhtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Gering

Fur das meist in niedriger Flughdhe (0 - 15 m) jagende Grof3e Mausohr besteht ein nur ge-
ringes Kollisionsrisiko.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant fur Winter- und Mann-
chenquartiere

Im Wald besteht ein Risiko fur den Verlust von Baumhohlenquartiere der solitar lebenden
Mannchen sowie bei Nutzung als Winterquartier. FUr direkte Wochenstubenverluste ist das
Konfliktrisiko gering (engen Bindung an Siedlungs- und Geb&udestrukturen)
Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

¢ Kartierung und Verortung von potenziellen Quartierbaumen in den Rodungsbereichen

e Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Malnahmenbeginn (Rodung)

e Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jéhrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden, insbesondere von hdhlenreichen Altbaumen

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet
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Kompensation / FCS- UND CEF-MalRnahmen

e Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-

baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestén-
den

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

Vertiefende Erfassung der Raumnutzung (Netzfang, Telemetrie) in und in der Umgebung
(Puffer) von FFH-Gebieten
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG
e RLD@,RLSLh
¢ Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): ginstig/[FV]

Lebensstéatten und Wanderverhalten

Quartiere: Gebaudebewohnende Art mit Quartierverbund (Spalten, Nischen) aus wech-
selnder Zusammensetzungen von Individuen besteht. Im Winter in unterirdischen Hohlen,
Keller oder Stollen. Einzeltiere nutzen jedoch auch Felsspalten und Baumquartiere (z. B.
hinter abgeplatzter Baumrinde).

Jagdhabitate: Wald(innen)sdume und -rénder, Hecken- und andere Grenzbiotopstrukturen,
auch an und Uber Gewassern. Jagdflug zwar meist in geringer bis mittlerer Héhe (2- Baum-
kronenhdhe), jedoch Erkundungsfliige in groRere Hohen (Luftplankton, Quartierpotenziale).

Mittelstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Zwergfledermaus ist flachendeckend verbreitet und ist die haufigste Art. In der Gberwie-
gend klein strukturierten saarlandischen Kulturlandschaft findet sie tberall geeignete Le-
bensrdume. Bestandsgefahrdungen entstehen neben den Gefahren durch WEA auch durch
Warmedadmmungs- und Renovierungsarbeiten an Gebauden.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Kollisionsgefahrdet aufgrund des Flugverhaltens sowie ausgepragten Erkundungsverhalten
im offenen und freien Luftraum. Diskutiert wird, dass WEA eine Attraktionswirkung als po-
tenzielle Quartierstandorte aufweisen (Suche nach Quartieren im August/September und
positive Korrelation mit gehaufter Funddichte).

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Gering

Das Konfliktpotential fur direkte Wochenstubenverluste ist vernachlassigbar, da entspre-
chende Quartiere nur im Siedlungsraum vorhanden.

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

¢ zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporéare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhdhter Aktivitat schlaggeféahrdeter Arten als vorgezogene
Mafinahmen

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet
e Mindestabstand von 5 km zu Massenwinterquartieren nationaler Bedeutung

¢ Mindestabstand von 1.000 m zu groReren Stillgewassern (> 1, 5 ha) aufgrund bedeuten-
der Nahrungshabitate, Konzentrationseffekten und erhéhtem Kaollisionsrisiko

¢ Mindestabstand von 1.000 m zu groReren FlieBgewadssern aufgrund intensiv genutzter
Migrationskorridore, Konzentrationseffekten und erhéhtem Kollisionsrisiko fur wandernde
Arten
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Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLDD,RLSL?
e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): unbekannt/[xx]

Lebensstatten und Wanderverhalten

Quartiere: Ahnlich der Schwesterart Zwergfledermaus, jedoch mit regelmaRigen Wochen-
stuben in Baumhohlen (Spalten in stehendem Totholz).

Jagdhabitate: Mickenflederm&use jagen vor allem im Kronenbereich von Waldern (z. B.
naturnahe Auwalder) und nutzen aktiv den freien Luftraum (analog Zwergfledermaus). Auch
Teichlandschaften sind als Jagdhabitate belegt.

Mittelstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Verbreitung der Mickenfledermaus im Saarland ist nur unzureichend bekannt. Es liegen
nur vereinzelte Nachweise durch akustische Bestimmungsmethoden vor. Es sind keine
Quartiere bekannt und keine Fundtiere. Akustische Nachweise konzentrieren sich bislang
auf das Saartal.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !!

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Das Kollisionsrisiko ist Uber Analogieschluss dem der Zwergfledermaus gleichzusetzen.
Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Das Gefahrdungsrisiko des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist in Waldern
betrachtungsrelevant.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

¢ zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhohter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
Malnahmen

¢ Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

¢ Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierbaume im Untersuchungsge-
biet

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet

e Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Malnahmenbeginn (Rodung)

e Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jéhrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden

e Mindestabstand von 5 km zu Massenwinterquartieren nationaler Bedeutung
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Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

¢ Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung tot-
holzreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlenbdaume
je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskéasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden
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Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG
e RLD G, RL SL mh
e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): guinstig/[U1]

Lebensstatten

Quartiere: Fledermausart mit obligater, d.h. enger Quartierbindung an Gebdude und sons-
tige Bauwerke

Jagdhabitate: Offenland, Vieh- und Pferdeweiden, Garten- und Parkanlagen, Hecken und
Waldrander sowie Siedlungsbereiche. Bei Jagdfliigen halten sich Breitfligelflederméause
schwerpunktmalflig bis in etwa 50-70 m Hohe auf.

Mittelstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Breitfliigelfledermaus ist Landesweit verbreitet und regional die 2. haufigste Art nach der
Zwergfledermaus. Sie findet in der kleinraumig strukturierten Kulturlandschaft und in den
Waldern geeigneten Lebensraum. Wochenstubenquartiere sind in allen Landesteilen vor-
handen, vereinzelte Winterquartiere sowie Schwarmquartiere (v.a. im ehem. Kalkbergwerk
Gersheim) sind bekannt. Bestandsgefahrdungen entstehen neben den Gefahren durch
WEA auch durch Warmeddmmungs- und Renovierungsarbeiten an Gebauden. In den letz-
ten Jahren wurde ein Bestandsriickgang bemerkt.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Jagt schwerpunktméRig bis in etwa 50-70 m Hohe tber Grund. Ahnlich wie Nordfledermaus
und andere Arten kann sie bei Such- und Erkundungsfliigen, aber auch beim Jagdflug auf
schwarmende Insekten, betroffen sein. Moglichweise bis dato unterschatztes Schlag-Risiko
(Hinweise aus neueren Untersuchungen).

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Gering
Vernachlassigbar, da die entsprechenden Habitate im Siedlungsraum liegen

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen:
e zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhdhter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
MalRnahmen

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet
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Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. Il und IV FFH-RL, streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLD2,RLSL?

e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): unginstig - unzu-
reichend/[U1]

Lebensstéatten und Wanderverhalten

Quartiere: Im Sommer lebt die Bechsteinfledermaus vorzugsweise in feuchten, alten, struk-
turreichen Laub- und Mischwéldern. Sie kommt aber auch in Kiefernwaldern oder in (wald-
nah gelegenen) Obstwiesen, Parks und Garten mit entsprechendem Baumbestand vor. Sie
gilt als die in Europa am starksten an Waldlebensrdaume gebundene Fledermausart. Hohle
Baume, BAume mit Stammrissen sowie Faul- oder Spechthdhlen dienen der Bechsteinfle-
dermaus als Quartier, vereinzelt hinter der abgeplatzten Borke von Bdumen oder in Vogel-
oder Fledermauskéasten. Die Wochenstuben liegen in sonnenbeschienen, gut erwarmten
Baumhohlen. Haufig liegen mehrere Wochenstuben eng beieinander und bilden einen Wo-
chenstubenverband. Dazu werden zusammenh&angende Waldkomplexe mit Mindestgrdl3e
von 250 - 300 ha als Jagdhabitat bendtigt.

Den Winter verbringt sie in unterirdischen Anlagen wie Hohlen und Stollen in Steinbriichen
oder stillgelegten Bergwerken und in Kellern, méglicherweise auch in hohlen Baumen. Die
Winterschlafplatze konnen bis zu 40 km von den Sommerquartieren entfernt liegen.

Jagdhabitate: Geschlossener Waldgebiete (unterhalb Baumkronen-Schicht jagend), selte-
ner in strukturreichen und halboffenen Landschaften (z. B. Streuobstbestande).

Kurzstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Verbreitung der Bechsteinfledermaus im Saarland ist noch nicht flachendeckend be-
kannt. Nachweise aus geeigneten Waldern liegen jedoch aus allen Landesteilen vor, sie ist
jedoch meist selten im Bestand. Bei Netzfangen zur Schwarmzeit vor Quartieren ist die
Bechsteinfledermaus teilweise die haufigste gefangene Art, z.B. an der Nahe bei Nohfelden
oder am ehem. Kalkbergwerk in Gersheim, dem grol3ten bekannten Winterquartier dieser
Art in Deutschland.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !
Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Gering

Bislang nur ausnahmsweise Kollisionsopfer an WEA in Europa. Geringes Risiko aufgrund
kleinraumiger Aktionsradien (auch saisonal) sowie der Strukturgebundenheit im Flug in
niedrigen Straten, d. h. meist unterhalb der Baumkronen.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant
Im Wald besteht die erhéhte Gefahr des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

¢ Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

e Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierbdume im Untersuchungsge-
biet

e raumliche Verschiebung eines Einzelanlagenstandortes innerhalb des Vorhabensgebie-
tes

e Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Malnahmenbeginn (Rodung)
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¢ Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jahrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden

Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-

baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestén-
den

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

Vertiefende Erfassung der Raumnutzung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Te-
lemetrie in und in der Umgebung von artrelevanten FFH-Gebieten (Puffer) und in Wald-
standorten mit artspezifischer Habitatstruktur
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Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLDV,RLSLmh

e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): ungiinstig - unzu-
reichend/[U1]

Lebensstéatten und Wanderverhalten

Quartiere: Als Sommerhabitate nutzen Kleine Bartflederméuse Siedlungen (Quartiere in
Spaltraumen an Geb&uden) und Walder (Quartiere in Baumhdohlen, Stammanrisse usw.).
Winterquartiere in Altbdumen in Waldern und unterirdische Systeme (Erzstollen, Hohlen
etc.).

Jagdhabitate: Strukturreiches Offenland, Feldgehdlze, FlieRgewasser, Seen und Walder.
Jagdflug meist in sehr geringer Hohe (in 1 — 6 m Hoéhe)

Kurzstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Kleine Bartflederméause sind in allen waldreichen Lagen regelméaRig anzutreffen. Sie besie-
deln dabei sowohl die strukturreiche Kulturlandschaft, als auch vorzugsweise Waldgebiete
mit Gewassern. Wegen der mangelnden Unterscheidbarkeit mittels akustischer Erfassun-
gen zur GroRRen Bartfledermaus ist die Landesweite Verbreitung nicht vollstandig geklart.
Wochenstubennachweise liegen wenige vor, Winterquartiernachweise werden jedoch re-
gelmafiig und verbreitet gefiihrt..

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !!

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Evident; flachendeckend betrach-
tungsrelevant

Das Kaollisionsrisiko ist mit dem der Zwergfledermaus vergleichbar.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Es besteht ein Konfliktpotential flir den direkten Verlust bzw. die Beeintrachtigung von
Baumquartier-Standorten im Wald.

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

¢ zweijahriges bioakustisches Gondelmonitoring

e temporéare Abschaltung von WEA (anlagen- und standortspezifische Betriebszeitenbe-
schrankung), in Raumen mit erhdhter Aktivitat schlaggefahrdeter Arten als vorgezogene
MalRnahmen

¢ Mindestabstand von 1.000 m zu groReren Stillgewassern (> 1, 5 ha) und groRReren Fliel3-
gewdassern aufgrund bedeutender Nahrungshabitate, Konzentrationseffekten und erhéh-
tem Kollisionsrisiko

¢ Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

e Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierbdume im Untersuchungsge-
biet

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet

¢ Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Mafinahmenbeginn (Rodung)

e Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jéhrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden, insbesondere von hdhlenreichen AltbaAumen

¢ Mindestabstand von 5 km zu Massenwinterquartieren regionaler Bedeutung
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Kompensation / FCS- und CEF-MalRnahmen

e Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-
baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestén-
den

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

Vertiefende Erfassung der Raumnutzung (Netzfang, Telemetrie) in und in der Umgebung
(Puffer) von FFH-Gebieten

Sonstiges

in Waldstandorten mit geeigneten Habitatstrukturen: Vertiefende Erfassung der Raumnut-
zung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Telemetrie
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLDQ,RLSL?
e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): guinstig/[FV]

Lebensstatten und Wanderverhalten

Quartiere: Wochenstuben werden sowohl in Waldern als auch im Siedlungsbereich ange-
legt. Quartierstandorte sind Mauerspalten, Dachstiihle, Baumhohlen und -spalten, Stamm-
risse sowie Fledermauskasten. RegelméaRiger Wechsel der Sommerquartiere. Winterquar-
tier in frostfreien Hohlen und Stollen.

Jagdhabitate: Jagdbiotope im Frihling vorwiegend aus Offenland tber Feldern und Wei-
den, Streuobstbestanden, Hecken oder Gewasserrandern bestehend, ab dem friilhen Som-
mer in Waldern (teilweise reinen Nadelholzbestande) jagend. Jagt dartber hinaus in traditi-
onellen Viehstallen.

Kurzstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Die Verbreitung der Fransenfledermaus ist im Saarland nur unzureichend bekannt. Sie wird
durch alle gangigen Nachweismethoden nur selten erfasst und muss als seltener als die
Bechsteinfledermaus gelten. Nachweise in nennenswerter Zahl gelingen v.a. wahrend der
herbstlichen Schwarmperiode, z.B. an der Nahe bei Nohfelden oder am ehem. Kalkberg-
werk in Gersheim.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !

Erhdhtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Gering

Vernachlassigbar, da niedrige Jagdflughdhe (unterhalb Baumkronenregion), strukturgebun-
dene Flugweise und kleinrAumige Aktionsradien (im Tages- und Jahresrhythmus).

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Erhohtes Konfliktrisiko durch Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Wald.

Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

e Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

e Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierbdume im Untersuchungsge-
biet

e Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Mafnahmenbeginn (Rodung)

e Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jéhrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden, insbesondere von hohlenreichen Altbdumen

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet
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Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

e Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-

baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestén-
den

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

in Waldstandorten mit geeigneten Habitatstrukturen: Vertiefende Erfassung der Raumnut-
zung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Telemetrie
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. IV FFH-RL, streng geschitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLDV,RLSL mh
e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): guinstig/[FV]

Lebensstatten und Wanderverhalten

Quartiere: Im Gegensatz zur Schwesterart P. austriacus gilt Plecotus auritus als klassische
Waldfledermaus mit Quartierstandorten in Baumhohlen (Spalten, Spechthdhlen, Fleder-
maus- und Vogelkasten oder Stammrissen), haufig in unterstandigen Baumen. Im Saarland
auch haufig in Kirchendachern und anderen Gebauden. Winterquartiere dagegen in Kellern,
Bunkern, Stollen und Héhlen - meist in Nahe des Sommerlebensraums. P. auritus gilt als
sehr kalteresistent und dirfte einen Grof3teil des Winters in Baumhdhlen verbringen.

Jagdhabitate: Jagdbiotope stellen strukturierte Laubwalder, bisweilen eingestreute Nadel-
holzflachen, Obstwiesen und Gewasser dar. Nahrungsflug meist in geringer Hohe (0,5-7m),
selten >10 m Uber Grund.

Kurzstreckenzieher

Verbreitung und Bestand

Das Braune Langohr ist wohl Landesweit verbreitet, wird aber nur punktuell durch Netzfan-
ge in geeigneten Habitaten oder durch Funde sichtbar gemacht. Sie nutzt als Sommerquar-
tier/Wochenstube neben Baumhdéhlen auch gerne Dachbdden in Siedlungen in Waldnéhe.
Winterquartiernachweise liegen aus allen Landesteilen vor. Nachweise in nennenswerter
Zahl gelingen v.a. wahrend der herbstlichen Schwarmperiode, z.B. an der Nahe bei Nohfel-
den oder am ehem. Kalkbergwerk in Gersheim.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !

Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Gering

Vernachlassigbar, da niedrige Jagdflughdhe (unterhalb Baumkronenregion), strukturgebun-
dene Flugweise und kleinraumige Aktionsradien (im Tages- und Jahresrhythmus).

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Erhohtes Konfliktrisiko durch Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Wald (einschl.
Winterquartieren).

Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen

¢ Kartierung und Verortung potenzieller Quartierbdume in den Rodungsbereichen

e Ermittlung und Verortung funktional bedeutsamer Quartierbaume im Untersuchungsge-
biet

o raumliche Verschiebung konfliktreicher Einzelanlagenstandorten im Vorhabensgebiet

e Besatzkontrolle der Quartierbdume in den Rodungs- und Baufeldflachen unmittelbar vor
Malinahmenbeginn (Rodung)

e Verzicht auf Inanspruchnahme von > 120 jahrigen, biotopbaumreichen Laubwald-
Bestanden, insbesondere von hdhlenreichen Altbaumen
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Kompensation / FCS- und CEF-Malinahmen

e Verbesserung des Quartierangebotes und Lebensraumaufwertung durch Sicherung bio-
topbaumreicher Baumbestande durch dauerhaften Nutzungsverzicht (mind. 10 Hohlen-

baume je ha) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestén-
den

e Verbesserung des Quartierangebotes durch Installation von Fledermauskasten in geeig-
neten bzw. bekannten Quartierzentren (im Umfeld von bis ca. 100 m zu Sommerkolo-
nien) in mindestens 100 bis 120-jahrigen Laubwald- oder Laubmischwaldbestanden

Sonstiges

in Waldstandorten mit geeigneten Habitatstrukturen: Vertiefende Erfassung der Raumnut-
zung (einschl. Quartiersuche) durch Netzfang und Telemetrie
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Grofl3e Hufeisennase (Rhinolophus ferrumeqginum)

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. Il und IV FFH-RL, streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLD2,RLSLes

e Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): ungunstig - unzu-
reichend/[U1]

Lebensstatten und Wanderverhalten In Mitteleuropa sind reich strukturierte Gebiete mit
einem Mosaik aus Laubwéaldern, Weiden, Hecken, Obstwiesen und Baumreihen Sommerle-
bensraum der Grof3en Hufeisennase. Im Sitiden vorzugsweise Hohlenfledermaus, bezieht die
Art im ndrdlichen Verbreitungsgebiet fast ausschlief3lich Dachbéden oder andere warme
Bauwerksteile (Keller) als Sommerquartiere/Wochenstuben. Die Wochenstuben umfassen in
Mitteleuropa meist zwischen 20-200 Tiere. Der Mannchenanteil in den Wochenstuben liegt
im Mittelmeerraum unter 1%, wahrend er in Grof3britannien wohl wegen dem begrenzten
Sommerquartierangebot bei 25% liegt. Die GroRen Hufeisennasen hangen meist in dichten
Clustern im Quatrtier, bei hohen Temperaturen dagegen einzeln. Oft sind sie mit anderen
Arten vergesellschaftet (z.B. in Luxemburg und Lothringen mit Wimperflederméausen). Die
Geburten erfolgen im Juni/Juli. In ihrem nérdlichen Verbreitungsgebiet erreichen die Weib-
chen deutlich spater (erst mit 3-4Jahren) als im Suden die Geschlechtsreife.

Ab Spatsommer besetzen die Mannchen feste Paarungsquartiere (Dachstuhle, Hohlen, Stol-
len). Dort werden sie Uber Jahre von denselben Weibchen besucht. Jagdstrategien und -
habitate: Im langsamen, niedrigen Flug Uber Boden oder dicht Gber der Vegetation werden
auf Weiden gerne grof3e Mist- und Mondhornkafer, tiber Bliiten Nachtfalter detektiert und
gefangen. Die gejagten Insekten keschern GroRe Hufeisennasen oft mit den Fligeln. Haufig
fuhren sie auch eine Ansitzjagd aus, bei der die Beute hdngend detektiert, kurz im Flug er-
jagt und wiederum im Hangen an der Jagdwarte oder einem Fral3platz verzehrt wird. Das
Beutespektrum &ndert sich saisonal und wird je nach Dichte opportunistisch oder selektiv
bejagt. Die Jagdgebiete der Grol3en Hufeisennase liegen in Mitteleuropa meist innerhalb
eines 5 km-Radius um das Quartier, wahrend in Stideuropa Jagdflige bis 10 km weit unter-
nommen werden.

Wanderungen: Grol3e Hufeisennasen sind sehr ortstreu. Nur vereinzelt kommen Wanderun-
gen von tber 100 km bis maximal 500 km vor. Als Leitlinien bei den saisonalen Quartier-
wechseln dienen wohl vor allem Fluss- und Bachtéler. Grof3e Hufeisennasen fliegen gerne
entlang von Heckenstrukturen und tiberqueren nur selten groRere, offene Flachen wie Acker.

Verbreitung und Bestand:

Im westlichen Saarland finden sich eine Population von ca. 40 Grof3en Hufeisennasen und
auch ein gesicherter Wochenstubennachweis. Aus diesem Naturraum liegen auch rund 10
Winter- und Zwischenquartier-nachweise vor. Diese Population ist grenziiberschreitend und
beinhaltet Kolonien im Umkreis von ca. 25 km in Lothringen und Luxemburg — ein Austausch
der Individuen untereinander ist belegt.
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Gefahrdungspotenzial durch WEA:

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Gering

Fur die meist in niedriger Flughthe jagende Grol3e Hufeisennase besteht ein nur geringes
Kollisionsrisiko.

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant fiir Winterquartiere;

im Wald besteht ein Risiko bei Nutzung von Hohlen und Stollen als Paarungs-, Winter- und
Zwischenquartier, sowie kleinen Gebaudestrukturen als Ruhequartiere. Fur direkte Wo-
chenstubenverluste ist das Konfliktrisiko eher gering (engen Bindung an Siedlungs- und
Gebaudestrukturen)

Achtung: Gerade in dem Naturraum Niedgau und Saar-Niedgau sind WEA Projekte geplant,
deren Einfluss auf die Population Gberpruft werden muss, nachdem die WEA Empfindlichkeit
dieser Arten durch Funde in Stideuropa, wo die GroRRe Hufeisennase noch haufiger ist, be-
legt sind.

Deshalb Mindestabstand von 5 km um bekannte Wochenstube, Sommer- und Winterquartie-
re erforderlich.
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Wimperfledermaus Myotis emarginatus

Schutzstatus / Gefahrdung / Bestandssituation in Deutschland und
im Saarland

e Anh. Il und IV FFH-RL, streng geschuitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 a BNatSchG,
e RLD2,RLSL?

® Erhaltungszustand in der kontinentalen Region (Deutschland): ungunstig - unzu-
reichend/[U1]

Lebensstatten und Wanderverhalten

Bewohnt wérmere, locker bewaldete, parkartige Gebiete. In Deutschland bisher nur in war-
mebeginstigten Bereichen (Rheintal, Rosenheimer Becken) regelmaRig vorkommend. Be-
zieht im Norden des Verbreitungsgebietes im Sommer Geb&audequartiere (Dachsttihle, Vieh-
stalle), die relativ hell und kil sind. Im Quatrtier ist die Art h&ufig mit anderen Arten verge-
sellschaftet (In D z.B. mit Kleinen/Grof3en Hufeisennasen, Grof3en Mausohren). Die Wo-
chenstubenquartiere werden lang genutzt und umfassen 20-500 Weibchen sowie einige
Mannchen. GroRRer anwachsende Wochenstubengesellschaften teilen sich rasch wieder auf.
Im Quartier hangen die Tiere wie ein Bienenschwarm clusterartig Gibereinander und fliegen
oft schon bei geringen Storungen rasch auf. Die Geburten erfolgen Mitte Juni bis Mitte Juli.
Im August/September schwarmen Wimperflederméuse an Hoéhlen, wobei die Mannchen zah-
lenmaRig Uberwiegen. Die Tiere hangen zum Winterschlaf im inneren von Hohlen mit kon-
stanten Temperaturen meist frei an Decken und Wéanden. Der Winterschlaf dauert unge-
wohnlich lang bis Mitte April, teilweise sogar bis Mitte Mai.

Jagdstrategien und —habitate: Etwa 15 min nach Sonnenuntergang fliegen Wimperfleder-
mause zum Jagen aus ihrem Quartier, um in sehr wenigem Flug oder rittelnd Insekten und
Spinnen vom Substrat (Blatter, Wande) abzulesen. In Viehstéllen sammeln sie in auffalligen
Pendelfliigen Fliegen unter der Decke ab (,surface-gleaning®). Bevorzugte Jagdgebiete sind
reich strukturierte Kulturlandschaften und Laubwalder. Gerne werden Bachlaufe und Stillge-
wasser mit begleitender Baumvegetation und Auenwalder bejagt. Offenes Geldnde wird von
den Tieren gemieden, die bei ihren Fliigen meist linearen Elementen wie Gehdlzstrukturen
oder Bachlaufen folgen. Die Jagdgebiete kdnnen sich in bis zu 12,5 km Entfernung vom
Quartier befinden und eine Grél3e von 50-70 ha haben.

Wanderungen: Weitgehend ortstreue Art, die zwischen Sommer- und Winterquartier meist
nur Distanzen von unter 40 km Uberbrickt. Die lAngste Wanderstrecke betrug 105 km.

Verbreitung und Bestand

Im Saarland sind bislang nur Einzeltiere gefunden, zumeist in Verbindung mit herbstlichen
Schwarmfliigen vor unterirdischen Quartieren. In den letzten Jahren ist eine Zunahme der
Funde zu vermelden. Ein Jungtier wurde in 2012 an einem Weiher in Nalbach (Primstal) ge-
fangen und telemetriert, Weitere Funde kommen aus dem Niedtal, dem Saartal bei Merzig
und dem ehem. Kalkbergwerk in Gersheim. Eine grof3e Wochenstube an der luxemburgi-
schen Mosel an der saarlandischen Grenze zahlt ca., 800 Weibchen und von dort aus sind
Dispersionen der Jungtiere zu erwarten. Weitere Kolonien sind im angrenzenden Lothringen
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bekannt, u.a. auch eine Wochenstubenkolonie von ca., 250 Weibchen, zusammen mit Gro-
Ren Hufeisennasen im gleichen Quartier.

Gefahrdungspotenzial durch WEA: !

Erhohtes Totungsrisiko (Kollision, Verunfallung): Gering

Eher vernachlassigbar, da niedrige Jagdflughthe (unterhalb Baumkronenregion), struktur-
gebundene Flugweise und eher kleinrdumige Aktionsradien (im Tages- und Jahresrhyth-
mus).

Risiko fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Betrachtungsrelevant

Erhohtes Konfliktrisiko durch Verlust von Ruhestéatten im Wald. Im Wald besteht ein Risiko
bei Nutzung von Hohlen und Stollen als Paarungs-, Winter- und Zwischenquatrtier.

Achtung: Gerade im Naturraum Niedgau und Saar-Niedgau, sowie im Biospharenreservat
Bliesgau mit Nachweisen der seltenen Art sind WEA Projekte geplant, deren Einfluss auf die
Wimperflederm&use Uberprift werden muss, nachdem die WEA Empfindlichkeit dieser Art
durch Funde in Stdeuropa, wo die Wimperfledermaus haufiger ist, belegt sind.

Deshalb Mindestabstand von 5 km um bekannte Winterquartiere erforderlich.
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ANLAGE 6

Bioakustisches Gondel- oder Hohenmonitoring und Abschaltalgorithmus
(temporére Betriebszeitenbeschrankungen)

Minimierung des erhéhten Kollisionsrisikos schlaggeféhrdeter Fledermausarten

In einem Forschungsvorhaben des BMU (BRINKMANN et al. 2011) wurde ein Verfahren zur
Vorhersage der Kollisionszahlen entwickelt und daraus mit Hilfe eines Rechenmodells ggf.
abgeleitete Abschaltzeiten vorgeschlagen. Dieses Verfahren erstellt anlagenspezifische Be-
triebsalgorithmen, die der 6rtlichen Fledermausaktivitdt Rechnung tragen. Es vermeidet un-
notige Abschaltzeiten und damit Betriebseinbul3en.

e Das bioakustische Gondelmonitoring dient dazu, falls erforderlich, spezifisch fur einen
Windpark oder fir einzelne Anlagen Zeiten mit erhdhter Fledermausaktivitat an einem
Standort zu bestimmen.

¢ Das Gondelmonitoring erlaubt ausreichende Riickschlisse auf die Aktivitat der Fleder-
mause in Rotorhéhe.

¢ In Verbindung mit den Faktoren (Jahreszeit, Klima, Windgeschwindigkeit, Niederschlag)
kénnen Zeiten identifiziert werden, an denen mit einem erhdhten Schlagrisiko fir Fleder-
mause gerechnet werden muss.

Allerdings qilt, dass diese fur WEA-Offenlandstandorte entwickelten Abschaltalgorithmen auf
WEA im Wald nicht direkt Gbertragbar sind. Die Auswirkungen von WEA im Wald auf Fle-
dermé&use sind sehr lickenhaft erforscht, so dass ein dementsprechend grofRer Untersu-
chungs- bzw. anlagenbegleitender Monitoringbedarf besteht (z. B. zeitlich-rAumliche Aktivi-
tatsmuster ausgewahlter Fledermausarten). Die fur WEA im Offenland entwickelten Ab-
schaltalgorithmen sind auf Waldstandorte zu spezifizieren, eine direkte Ubertragbarkeit kann
unzureichend sein. Die Anwendung des Vorsorgeprinzips (EU-Kommission 2000, IUCN
2007)™ist zu beachten.

Fur das Gondelmonitoring (GM) gelten nach jetzigem Wissensstand im Regelfall folgende
Rahmenbedingungen:

¢ Fir die Anwendung des Modells ist es unbedingt erforderlich, die im Forschungsvorhaben
des BMU (vgl. BRINKMANN et al. 2011) verwendeten Methoden, Einstellungen und ver-
gleichbar geeignete Geréte zu verwenden.

¢ Die Ermittlung der Fledermausaktivitat erfolgt Uber automatische Aufzeichnungsgerate mit
der Moglichkeit der artgenauen Auswertung (Batcorder, Anabat oder ahnlich geeignete
Gerate), die in der Gondel der WEA installiert werden.

e Das Gondelmonitoring erstreckt sich tiber zwei vollstandige Fledermaus-
Aktivitatsperioden, um beispielsweise witterungsbedingte Schwankungen im jahreszeitli-
chen Auftreten der Fledermause (einschl. phanologischer Unterschiede) zu erfassen.

¢ Die Erfassungsgerate sind mindestens vom 01. April bis 31. Oktober zu betreiben.

¢ In Windparks ist die Fledermausaktivitat haufig innerhalb und am Rand des Windparks
unterschiedlich, sodass in unterschiedlichen Teilen des Parks unterschiedliche Algorith-
men notwendig werden kénnen. Deshalb sind bei kleiner Anlagenzahl bzw. in kleinen

13 EU-Kommission (2000): Mitteilung der Kommission. Die Anwendbarkeit des Vorsorgeprinzips. http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2000:0001:FIN:de:PDF

IUCN (2007): Guidelines for Applying the Precautionary Principle to Biodiversity Conservation and Natural Re-
source Management. As approved by the 67th meeting of the IUCN Council, 14.-16.05.2007
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Windparks (4 bis max. 10 WEA) im Regelfall pro angefangene 5 WEA je 2 Gondeln mit

Erfassungsgeraten

zu besticken. In Windparks > 10 WEA ist pro weitere angefangene 5

WEA je eine weitere Gondel zu bestlicken.

¢ Fur technische Details wie der Installation der Aufzeichnungsgerate ist in jedem Fall die
Hilfe eines Serviceteams des jeweiligen Herstellers notig.

¢ optional: Schlagopfer-Monitoring mit Abtragsraten-Analyse (obligatorisch an Standorten

mit erhdhtem Konfl

iktpotenzial ,Kollision bzw. Fledermausschlag®)

— Schlagopfersuche an zehn aufeinander folgenden Tagen eines Monats (April bis Ok-

tober)

— Experimente zur Ermittlung von Korrekturfaktoren u. a. Auslegeversuche (zur Ermitt-
lung der Abtragrate in den jeweiligen Untersuchungsmonaten) mit einzelnen Kada-
vern einmal pro Monat.

Zeitlicher Ablauf von Gondelmonitoring und monitoringbegleitendem Abschaltalgorithmus bei
WEA-Standorten mit erwarteter hoher Aktivitat kollisionsgefahrdeter Arten:

Zeitraum Abschaltung
1. Monitoring-Jahr 01.04.-31.08. 1 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
01.09.-31.10. 3 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang

Regelfall: Abschaltung b

ei Windgeschwindigkeit < 6 m/s und ab 10 °C Temperatur (in Gondelhthe)

e Auswertung des Monitorings und Vorschlage zum Algorithmus durch
einen Sachverstandigen und Vorlage bei der Naturschutzbehérde bis
Ende Januar des Folgejahres

e Betriebszeitenbeschréankung: Festlegen des Algorithmus und der Ab-
schaltwindgeschwindigkeit durch die Naturschutzbehérde aufgrund der
Monitoring-Ergebnisse aus dem 1. Jahr (in den aktivitdtsarmen Zeiten
kann das Monitoring ohne Abschaltalgorithmus durchgefiihrt werden)

2. Monitoring-Jahr

Nach (neu) festgelegtem Algorithmus

e Auswertung des Monitorings und Vorschlage zum Algorithmus durch
einen Sachverstandigen und Vorlage bei der Naturschutzbehérde bis
Ende Januar des Folgejahrs

e Betriebszeitenbeschréankung: Festlegen des Algorithmus und der Ab-
schaltwindgeschwindigkeit durch die Naturschutzbehérde aufgrund der
Monitoringergebnisse aus dem 1. + 2. Jahr

Ab 3. Jahr

Gultige Betriebszeiten-Regelung: Nach (neu) festgelegtem Algorithmus

Hinweise fur den Genehmigungsbescheid:

e Der anlagenspezifische Algorithmus setzt unbedingt voraus, dass methodisch gleich vor-
gegangen wird wie in den Untersuchungen im Rahmen des Forschungsvorhabens des

BMU (BRINKMANN €
chend konkret sein.

t al. 2011). Der Genehmigungsbescheid sollte diesbeziglich ausrei-

o Der Abschaltalgorithmus ist so auszurichten, dass im Regelfall die Zahl der verungliickten
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Fledermause bei unter zwei Individuen pro Anlage und Jahr liegt**.

e Mit der Auswertung des Monitorings sind auch das Betriebsprotokoll (als Nachweis fiir die
Abschaltung) und die Ergebnisse der Klimadaten-Messung (als Grundlage fur die Neu-
festlegung des Abschaltalgorithmus) vorzulegen.

14 Die fiir den Regelfall geltende Formulierung ,weniger als 2 Fledermé&use je Anlage und Jahr" ist derzeit noch
eingeschrankt praxistauglich. Fiir den Einzelfall wird eine von Fachkreisen getragene Empfehlung vorgeschlagen,
dass [Ubergangsweise] ein Restrisiko von 5-10 % als vertretbar angesehen wird. D. h. der entsprechende Ab-
schaltwert wird aus den entsprechenden Klimadaten (Parameter-Werte fur Windgeschwindigkeit und Temperatur)
aus standortspezifischen Untersuchungen ermittelt.
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ANLAGE 7

Hinweise zum speziellen Inhalt der naturschutzfach-
lichen Antragsunterlagen fur die Zulassung von
Windkraftanlagen

nach 88 4 und 19 BImSchG i.V.m. Nr. 1.6 Spalte 2 der 4. BImSchV und methodi-
schem Vorgehen bei den Fachgutachten (Stand September 2011)

Aufgestellt durch.
Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz, Fachbereich 5.1 - Naturschutz

Vorbemerkung
Die folgenden Ausfiihrungen zu Umfang und Tiefe der Untersuchungen im Rahmen von Zulas-

sungsverfahren zur Errichtung von Windenergieanlagen dienen als Orientierungshilfe fur die
inhaltliche Erstellung der fachlichen Beitrage.

Die in den vorliegenden Hinweisen beschriebenen Unterlagen decken im Regelfall den erfor-
derlichen Umfang ab. Im Einzelfall kann abhangig vom Standort und bei bereits vorliegenden,
noch hinreichend aktuellen Untersuchungsergebnissen in Abstimmung mit der unteren Natur-
schutzbehdrde davon abgewichen werden.

Zum Aufbau der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) im Rahmen von Genehmi-
gungsverfahren ist das vom Fachbereich 5.1 - Naturschutz des Landesamts fur Umwelt und
Arbeitsschutz erstellte Ablaufschema heranzuziehen.

Fur das Vorgehen bei Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten, geschiitzten Biotopen nach §
30 BNatSchG i.V.m. 8 22 SNG oder sonstigen Schutzgebieten ist der vom Fachbereich 5.1 -
Naturschutz des Landesamts fur Umwelt und Arbeitsschutz erstellte allgemeine Anforderungs-
katalog heranzuziehen.

1. Landschaftspflegerischer Begleitplan mit folgenden Spezifika, ergdnzend
zum allgemeinen Anforderungskatalog:

a. Ermittlung und Bewertung der Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes am
Maststandort (mind. 500 m Umkreis), inklusive Kranstellplatz und anlagen-
bezogenen Zuwegungen. Fir externe Zuwegungen sowie Kabeltrassen sind
gesonderte naturschutzrechtliche Genehmigungen nach § 17 Abs. 3
BNatSchG i.V.m. § 29 Abs. 1 SNG bzw. wasserrechtliche Genehmigungen zu
beantragen

b. Landschaftsbildanalyse: Ermittlung und Bewertung der Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes nach einem einschlagigen Verfahren, z.B. NoHL (1993)
oder BREUER (2001).

c. Spezielle artenschutzrechtliche Prifung fir windkraftrelevante Arten (zur Er-
fassungsmethodik siehe Punkt 2.) inklusive Prufung der mdglichen Freistel-
lung von der Umwelthaftung (8 19 BNatSchG) und Darstellung ggf. erforderli-
cher vorgezogener Ausgleichsmal3nahmen nach § 44 Abs. 5 BNatSchG.
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2. Faunistische Gutachten

2.1 Avifaunistisches Gutachten

Fur die Erstellung eines ornithologischen Gutachtens werden unter anderem die Be-
rucksichtigung der Ausfihrungen der Staatlichen Vogelschutzwarte fur Hessen,
Rheinland-Pfalz und Saarland in der jeweils aktuellen Fassung sowie der weiteren in
der Literaturliste zitierten avifaunistisch relevanten Arbeiten empfohlen.

2.1.1 Brutvogelerfassung

- Untersuchungsraum 500 m und dartber hinaus 3 km bei ggf. betroffenen Grol3-
vogeln wie Uhu, Rotmilan u.a., jeweils von den auf3eren Anlagenstandorten ge-
messen*.

- Horstsuche in unbelaubter Zeit (November-Februar) zum Abgleich mit der aktuell
bekannten Datenlage (ZfB)

- 5-12 Bestandserfassungen auf der gesamten Flache wahrend der Revierbeset-
zungs- und Brutzeit von Mitte Marz bis Ende Juli; bei Eulen (Uhu) schon ab An-
fang Februar; in Abhangigkeit vom Strukturreichtum des Landschaftsausschnit-
tes:

Marz (0-1 Erfassungstermine), April (2-3), Mai (2-3), Juni (1-3) und Juli (0-2).

- Kartierung der windkraftrelevanten Arten mit flachendeckender und punktgenauer
Ergebnisdarstellung (Brutreviere und Neststandorte - Ergebnisse der Horstsuche)
in Karten im MafR3stab 1:10.000 oder 1: 5.000).

- Darstellung der Flugkorridore (Interaktionsflige/Richtungsfliige) zwischen Brut-
und Nahrungshabitaten in topographischen Karten im Mal3stab 1:25000 oder
grofer.

Speziell fir Rotmilan (Milvus milvus) ergdnzend:
Erfassung:1l. Mitte Marz — Mitte April (Balz, Nestbau, Territorialverhalten);
2. Anfang Juni — Anfang Juli (Beute eintragende Altvogel, fligge Jung-
vogel in Horstndhe bzw. im Brutrevier)
Gunstige Tageszeit: 2-3 Std. nach Sonnenaufgang bis Mittagsstunden,
ca. 16 Uhr bis 1 Std. vor Sonnenuntergang

aul3erdem:

- Raumnutzungsanalyse mit Darstellung von Jagdgebieten hoher, mittlerer und ge-
ringer Bedeutung (Karten im Mal3stab 1:10000 od. 1:5000) und deren methodi-
scher Herleitung (zur Einteilung angesetzte Nutzungsfrequenzen)
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optional in Abstimmung mit der Naturschutzbehérde

- Durchfuihrung einer detaillierten Funktionsraumanalyse mit integrierter Habitat-
nutzungsuntersuchung; Methodik z.B. nach NACHTIGALL, STUBBE & HERRMANN
(2010)

- Abschatzung des Kollisionsrisikos (auch anderer ,windkraftrelevanter* Greifvo-
gelarten), z.B. nach der Methode von GRUNKORN et al. (2005).

[Zur Orientierung: Durchschnittswerte der Phanologie der Art im Saarland (BRAUNBERGER 2009, miindl. Mittei-
lung)]

Ankunft im Brutgebiet: 20. Februar bis 9. Méarz

Paarbildung und Balz: 10. Marz bis 14. April

Brutzeit: 15. April bis 15. Mai (Beginn Eiablage, Bebriitung)
Nestlingszeit: 16. Mai bis 5. Juli (Schlupf Jungvégel bis Astlingsstadium)
Bettelflugperiode: 6. Juli bis Ende Juli (selten bis Mitte August)

Abzug aus dem Brutgebiet: Ende September/Anfang Oktober]

*Speziell fir Schwarzstorch (Ciconia nigra) erganzend:

- Untersuchungsraum um bekannte Horststandorte in Anlehnung an den ,Prifbereich” der
Fachkonvention der LAG-VSW (2012)

- spezifischer Untersuchungsumfang in Abstimmung mit der Naturschutzbehdrde fur den
Einzelfall, ggf. Funktionsraumanalyse, z. B. nach der Methodik von Rohde (2009)

2.1.2 Rastvogelerfassung (Ruhestatten, Rast-, Mauser- u. Uberwinterungsge-
biete) und Nahrungsgéste

Schwerpunkt der Untersuchungen auf die windkraftrelevanten Gast(Rast)vogelarten,
z.B. Kiebitz, Goldregenpfeifer, Kranich, Wasservigel (gemal3 der Fachkonvention
der LAG-VSW 2012)

- 2 km-Radius um die geplanten Standorte
Bei Betroffenheit von bedeutsamen Rastgebieten ist, um die Bedeutung des Planungsraumes im
Kontext zu ggf. vorhandenen weiteren Rastplatzen im Umfeld mdglichst exakt einschatzen zu
kénnen, der Untersuchungsraum um die noch im Einzugsbereich des Untersuchungsgebietes ge-
legenen geeigneten Bereiche zu erweitern (vgl. Abstandregelungen in LANDER AG DER VOGEL-
SCHUTZWARTEN 2012)

- Untersuchung flachendeckend, von Mitte Februar — Ende April und August — No-
vember, davon zw. Mitte Marz — Ende April und Anfang August — Anfang Oktober
wochentlich, sonst alle 2 Wochen bei guten Wetterverhaltnissen.
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Darstellung der nach einer einschlagigen Methodik geschatzten Anzahl der ras-
tenden Vogel und deren rdumlicher Verteilung in Karten im Mal3stab 1:10.000
oder 1: 5.000; Eintragung von mdglichen Funktionsbeziehungen.

2.1.3 Erfassung der Zugvogel (des Zuggeschehens)

Erfassungsradius mindestens 1 km oder mehr abhéangig von der Topographie an
maoglichst weite Ubersicht bietenden Gelandepunkten

woOchentliche Z&hlungen von Mitte September — Mitte November (mind. 8 Kontrol-
len) fur jeweils ca. 4 Stunden ab Sonnenaufgang nach der Scan-Zugrouten-

Methode von KORN & STUBING (VSW 2010): Einteilung des Herkunftshorizontes (Nordost)
in drei gleichgrof3e Abschnitte, die jeweils 5 min lang ununterbrochen auf alle ziehenden Individu-
en abgesucht werden — nach 15 Minuten beginnt neue Zahleinheit

Darstellung grol3rdumiger Uberregionaler Leitkorridore und Erfassung und Dar-
stellung der aufgrund der naturraumlichen und topographischen Verhaltnisse zu
erwartenden regionalen bzw. lokalen Leitkorridore (z.B. in Nord-Siud-Richtung
verlaufende Flisse oder Auen) sowie Zugverdichtungslinien; hierbei Beriicksich-
tigung der zu erwartenden anlagenbedingten Stérungen und der Kumulationswir-
kung von bestehenden, genehmigten und planreifen Windkraftanlagen im ,zug-
relevanten* Umfeld.

Darstellung von Art, Anzahl und Flugrouten der Durchzigler und grobe Klassifi-
zierung der Hohenbereiche mit den Kategorien ,bis 100 m, 100-200 m, 200 m
und dartber” in Karten

Zum Kranichzug ergéanzend:

Kontrolle zu beiden Zugzeiten (Februar/Marz und Oktober-Dezember)

besondere Beachtung des Friihjahrszuges, Erfassung an mind. 4 Tagen ab den
frihen Mittagsstunden

Erfassung des Herbstzuges (Mitte Oktober — Anfang Dezember) in gleicher Hau-
figkeit, Verlangerung bei entsprechenden Wetterlagen und Massenzug* (> 20000
Ind./Zugtag, bezogen auf das Kranichzentrum Grof3-Mohrdorf) bis in den Abend
bzw. bis zur zeitlichen Sichtbarkeitsgrenze (Nachtzug)

Darstellung der ermittelten Zug- und Wanderrdume sowie Flughéhen in Karten im
MafRstab 1:10000

Wenn mdglich differenzierte Darstellung nach Art der Bewegung (Balz-
[Territorialflige, Kreisen/Streckenflug/Nahrungssuchflug usw.)

*Beachtung der Witterungsereignisse (Frosteinbriiche, starker Nord- oder Ostwind; nur dann sind Massenstarts
Zu erwarten

Bewertung der Ergebnisse

Prufung der Auswirkungen der geplanten Windkraftanlagen auf Grundlage der arten-
schutzrechtlichen Vorschriften des § 44 BNatSchG, sowie samtlicher relevanter
Richtlinien und Verordnungen.
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Diese Bewertung sollte nach den Betroffenheiten der o0.g. Kategorien (Brutvogel,
Gast-/Rastviogel und Zugvogel) aufgeteilt werden; die windkraftrelevanten Vogelarten
(z.B. Rotmilan, Kiebitz etc.) sind gesondert (artbezogen) zu betrachten.

Darstellung und Bewertung der Ergebnisse mit Arteninventar (punktgenaue Artnach-
weise) unter Berlcksichtigung der Rote-Liste-Einstufung und der Regionalen Bio-
diversitatsstrategie des Saarlandes 2007 (besondere Verantwortlichkeiten des Saar-
landes fir bestimmte Arten).

Darstellung rdumlich — funktionaler Beziehungen, Angabe zu den Nutzungsunter-
schieden im Jahresverlauf. Besondere Kennzeichnung der Bereiche mit mittlerem
und hohem Risiko.

Bei der Bewertung ist grundsatzlich der aktuelle Stand der wissenschaftlichen Er-
kenntnisse heranzuziehen, der fur das jeweilige Projekt von Relevanz ist (z.B. auch
bekannt gewordene PopulationsgroRenschwankungen auf regionaler und tberregio-
naler Ebene).

2.2 Gutachten zu Flederméausen

Fur die Erstellung des chiropterologischen Gutachtens wird unter anderem die Be-
ricksichtigung der Ausfihrungen des ,Leitfadens fir die Berlcksichtigung von Fle-
dermausen bei Windenergieprojekten* von RODRIGUES et al. (2008), der Forschungs-
ergebnisse von BRINKMANN et al. (2011) sowie der weiteren in der Literaturliste zitier-
ten fledermausrelevanten Arbeiten empfohlen.

Untersuchungen vom Boden aus (Lokalpopulation)

Die Aktivitditen der lokalen Population, die Flugrouten, die Jagd- und Schwéarm-
gebiete sind im Vorfeld, zur Klarung der Genehmigungsfahigkeit zwingend zu unter-
suchen.

Die Untersuchung hat folgende Fragen zu kléren:

- welche Arten kommen im Untersuchungsgebiet vor?
- fuar welche Arten liegen Reproduktionsnachweise im UG vor?
- wie ist die Verteilung der einzelnen Arten in Raum und Zeit?
0 Wwo befinden sich Quartiere der Arten?
o wo liegen die Jagdhabitate / Flugstral3en / Schwarmgebiete der Arten?
o wo finden Transferflige (zw. versch. Quartieren) statt?
[entsprechende kartographische Darstellung im Bericht]

- wie hoch ist die Aktivitdat der nachgewiesenen Arten an dem(n) geplanten WEA-
Standort(en) im Vergleich zum naheren und weiteren Umfeld?
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Rahmenparameter zur Erfassung (siehe Zeitschema im Anhang)

Erfassungsraum

- Aktivitatsuntersuchungen: 1 km-Radius (entlang von Transek-
ten in geeigneten Habitatstrukturen)

- Zuwegungsermittlung (FlugstraRen): 1 km-Radius

- Suche nach Wochenstuben: 5 km-Radius*

- saisonale Nutzungen von bekannten Quartieren im 10 km-
Radius

Zeitraum

Anfang — Mitte Mai bis Anfang — Mitte August (an 7 - 8 Terminen)
(je nach Witterungsverlauf)

Mai (1 Mal ganze Nacht), Juni (2 Mal davon 1 ganze Nacht), Juli
(2-3 Mal davon 2 ganze Nachte), August (2-3 mal davon 1 ganze
Nacht)

Bei Vorkommen des Grof3en Abendseglers sind die Untersuchungs-
zeiten um dessen Aktivitatszeiten (auch nachmittags und in den Morgen-
stunden) zu ergdnzen

Detektoraufnahmen

(manuell)

Erfassung der Anzahl der Fledermauskontakte pro Stunde (h)
(Aktivitatsindex) inkl. Erfassung des prozentualen Anteils der ,fee-
ding buzzes*

Netzfange

nur im Wald oder stark strukturierten Landschaften (vgl. EURO-
BATS)

Orientierungswert: 3 Netzfangstandorte fur Erfassungsrdume zw.
251-500 ha

Telemetrie

Werden bei den Netzfangen laktierende Weibchen windkraftsen-
sibler Arten gefangen, so sind diese unter gro3tmoéglicher Scho-
nung zu besendern (nicht wahrend Hochschwangerschaft Ende
Mai/Anfang Juni), um die entsprechende Wochenstube zu veror-
ten

Autom. Erfassung
(Horchkisten)

1 Horchkiste (Bat-Corder, Anabat-Systeme) pro WEA wéhrend
der Erfassungszeiten am WEA-Standort

Quartiere

Ermittlung von Schwarm-, Zwischen- u. Winterquartieren im o.g.
Radius unter Einbeziehung angrenzender Ortslagen (Dorfer mit
entsprechenden Strukturen, z.B. offene Dachstihle, Scheunen
etc.) und Informationen durch Arten- und Gebietskenner (z.B.
Landwirte, anerkannte Naturschutzverbande, Naturschutzbeauf-
tragte, offentliche u. private Institutionen (Behorden), ggf. auch
grenziberschreitend) sowie Kartenmaterial (ggf. auch historisch);
alle ermittelten Stollen- od. Grubeneingénge, Kalkbrtiche etc. sind
gesondert auf ihre Quartierfunktion zu Uberprifen (z.B. mittels
Ausflugzahlungen, Netzfange etc.)

*bei der Suche nach Wochenstuben sind im o.g. rdumlichen Umfang Uberschlagig
geeignete Strukturen (Altholz-Bestande) auf ihr Potential zu Uberprifen (Vorhanden-
sein von Specht- oder Faulhéhlen u. a. Strukturen) und stichprobenartig mittels en-
doskopischen Kameras u.ad. zu sondieren.

Hinweis: Im Rahmen von NATURA 2000-Vertraglichkeitsuntersuchungen kénnen
spezifische Fragestellungen auftreten, die in Abstimmung mit der Naturschutz-
behorde zu behandeln sind.
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Untersuchungen in der Hohe (Lokalpopulation und Wanderung)

Hohenuntersuchungen sind erforderlich, da die Reichweite der Erfassungsdetektoren
auf ca. 50 m begrenzt ist, jedoch nach dem aktuellen Stand der wissenschaftlichen
Erkenntnisse (BRINKMANN et. al 2001 und GRunwALD et. al 2007) hohe Aktivitats-
dichten der Flederméduse bis ca. 150 m bekannt sind. Mit zunehmender (Na-
ben)H6he der WEA wird dies umso problematischer.

Die H6henuntersuchung hat folgende Fragen zu klaren:

— Fledermauswanderung / Flugrouten

o welche ziehenden Arten treten im UG auf?

o wann und in welchem Umfang finden Wanderungen statt?

o wo sind regelméafige Jagdhabitate/Flugstral3en der Arten betroffen?
— Hohenaktivitat am Standort

o0 welche Arten kommen vor?

0 wie viele Kontakte pro Zeiteinheit (Aktivitatsindex) gibt es?

o wie hoch ist die art-/artengruppenbezogene Aktivitat in Abhangigkeit
von aul3eren Faktoren wie Tages- und Jahreszeit, Windgeschwindigkeit

und Temperatur am Standort?

(Die Abhangigkeit von der Temperatur kann nur dann zur Regelung der Abschaltzei-
ten herangezogen werden, wenn die WEA automatisch temperaturabhangig gesteuert
werden kann).

Detektor-Erfassungen wahrend der Migrationsphasen:

- entlang der Transekte (s.0.)

- Fruhjahrsphase: 1 Begehung wdchentlich von Ende Méarz — Ende Mai in der ers-
ten Nachthélfte (mind. 4 h und 1 ganze Nacht)

- Herbstphase: 2 Begehungen wochentlich von Anfang August bis 1. September-
woche (1. Nachthalfte, mind. 4 h, 2 ganze Nachte im August); 2 Begehungen wo-
chentlich ab 2. Septemberwoche bis Ende Oktober (1. Nachthalfte, mind. 4 h)

Methodik (nach BRINKMANN et. al 2011)

— Erfassungszeitraum nachts von Ende Marz/Anfang April bis Ende Oktober
Uber insgesamt 2 Jahre (im 2. Jahr wird die Variabilitdt der Aktivitat zwischen den
Jahren erfasst und kann die Funktionsfahigkeit des in die WEA-Steuerung imple-
mentierten Algorithmus auf Basis der Messungen angepasst werden)
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— FErfassungsgerate Anabat SD1 der Firma Titley Electronics oder Batcorder BC
der Firma EcoObs zur automatisierten akustischen Erfassung, so dass die Nut-
zung der Referenzdaten des Forschungsvorhabens maglich ist; Installation, Kali-
brierung und Betrieb der Gerate muss entsprechend dem methodischen Vorge-
hen im Forschungsvorhaben bzw. der ggf. daraus abgeleiteten aktualisierten Er-
kenntnisse erfolgen

— Installation eines Detektors etwa in Gondel- bzw. Nabenhdhe; bei Standorten
im Wald und anderen stark strukturierten Gebieten zusatzlich am Mast in
Hohe kurz unterhalb des tiefsten vom Rotor Uberstrichenen Punktes

— Vorlage der gutachterlichen Auswertung der Aufzeichnungen und, sofern zur
Minderung des Kollisionsrisikos erforderlich (darf sich nicht signifikant Uber das
allgemeine Lebensrisiko hinaus erhdhen), Ausarbeitung / Berechnung der stand-
ortspezifischen fledermausfreundlichen Betriebsalgorithmen auf Basis der
ermittelten Aktivitatswerte

Bei der Berechnung der fledermausfreundlichen Betriebsalgorithmen kann ein signi-
fikant erhOhtes Risiko angenommen werden, wenn

o pro Windenergieanlage mehr als 1 oder 2 tote Tiere pro Jahr erwartet
werden bzw.

0 das Totungsrisiko hoher als 5-10% (der aufgezeichneten Kontakte)
liegt.

Nach derzeitiger Erkenntnislage kann der Verlust von 2 Tieren (alternativ 10%- Risi-
ko) bei den Fledermausarten hingenommen werden, die haufig sind bzw. bei denen -
soweit bekannt - das durchschnittliche Schlagrisiko geringer ist (z.B. Zwergfleder-
maus). Bei selteneren Arten mit zusatzlich bekanntem héherem Schlagrisiko (z.B.
GroRRer und Kleiner Abendsegler, Rauhhautfledermaus) kann nur der Verlust eines
Tieres pro Jahr (alternativ 5%-Risiko) als zul&dssig bewertet werden.
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Im Zuge des Antragsverfahrens fiir Windenergieanlagen bieten sich fiir Hohen-

untersuchungen die im Folgenden beschrieben zwei Verfahrensweisen an, wo-

bei die jeweils genannten MalRgaben gelten:

Verzicht auf Hohenuntersuchung
vor der Antragstellung

Durchfihrung einer Hohenunter-
suchung vor der Antragstellung

Beantragung der Anlage mit grob pau-

H6henuntersuchung nach der vorge-

schalierten Abschaltzeiten:

in der Zeit zwischen Anfang April und

Ende Oktober, nachts (Zeit zwischen

meteorologischem Sonnenunter- und —

aufgang), bei Temperaturen tber 10° C

sowie abhangig vom Ergebnis der Bo-

denuntersuchung (und im Sinne einer

Worst - case - Prognose bei Anlagen

Uber Wald) bei Windgeschwindigkeiten

unter

— 7 m/s sofern die Arten: GroRRer oder
Kleiner Abendsegler oder Rauhhaut-
fledermaus vorkommen (kénnen)

— 6 m/s sofern die vorgenannten Arten
nicht vorkommen kénnen

Sofern Funktionsraume von Zielarten
benachbarter FFH-Gebiete betroffen
sein kdnnen, ist die beantragte Abschalt-
zeit auf die komplette Nacht auszudeh-
nen, um die FFH-Vertraglichkeit sicher-
zustellen

nannten Methodik in Nabenhohe der zu
beantragenden Anlage z.B. an einem
Windmessmast oder der Gondel einer
benachbarten WEA (in einer Entfernung
von nicht mehr als 500 m bei 6kologisch
vergleichbaren Landschafts-strukturen)
oder an einem entsprechend hohen
Bauwerk in der Zeit zwischen Anfang
April und Ende Oktober,

nachts (Zeit zwischen meteorologischem

Sonnenuntergang und Sonnenaufgang)

Beantragung mit einem zweijahrigen
Monitoring nach der vorgenannten Me-
thodik zur Festlegung der fleder-
mausfreundlichen  Betriebsalgorithmen
im 1. Jahr nach Inbetriebnahme und zur
Kontrolle und ggf. Modifizierung der Ab-
schaltzeiten im 2. Jahr nach Inbetrieb-
nahme

Beantragung der Anlage mit dem spezi-
fisch fur die Anlage berechneten fleder-
mausfreundlichen  Betriebsalgorithmus
oder falls es sich nachweislich (Auswer-
tung der Untersuchungsergebnisse) um
einen risikoarmen Standort handelt ohne
Abschaltzeiten

Beantragung mit einem einjahrigen Mo-
nitoring nach der vorgenannten Metho-
dik zur Kontrolle und ggf. Modifizierung
der Abschaltzeiten im 1. Jahr nach Inbe-
triebnahme

103




Bewertung der Ergebnisse

Prufung der Auswirkungen der geplanten Windkraftanlagen auf Grundlage der arten-
schutzrechtlichen Vorschriften des § 44 BNatSchG sowie samtlicher relevanter Richt-
linien und Verordnungen. Die Bewertung sollte nach den Betroffenheiten der Lokal-
populationen (Jagdgebiete, Flugstral3en, Balzterritorien) und der Betroffenheiten
wahrend der Wanderungszeiten (wandernde Arten) aufgeteilt werden und bei wind-
kraftrelevanten Flederm&usen artbezogen erfolgen.

Darstellung und Bewertung der Ergebnisse mit Arteninventar (punktgenaue Artnach-
weise) unter Bericksichtigung der Rote-Liste-Einstufung bzw. Status-Auswertung
nach der Checkliste der Flederméuse des Saarlandes (in der jeweils aktuellen Fas-
sung) und der Regionalen Biodiversitatsstrategie des Saarlandes 2007 (besondere
Verantwortlichkeiten des Saarlandes fir bestimmte Arten).

Darstellung raumlich — funktionaler Beziehungen, Angabe zu den Aktivitats-
unterschieden im Jahresverlauf (Sommerbestand, Zugzeiten). Besondere Kenn-
zeichnung der Bereiche mit hoher Aktivitatsdichte, der Flugstral3en und der Quartiere
(Wochenstuben, Balz-, Zwischen- und Winterquartiere). Bei der Bewertung ist grund-
satzlich der aktuelle Stand der wissenschaftlichen Erkenntnisse heranzuziehen, der
fur das jeweilige Projekt von Relevanz ist (z.B. auch bekannt gewordene Populati-
onsgroRenschwankungen auf regionaler und Giberregionaler Ebene).
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Schema zur Erfassung der Avifauna im Jahresverlauf

Zu erfai']seetr;(:e Para- Jan Feb Méar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez
im 500 m- Radius um den WEA-Standort/die Windpar k-Aul3engrenzen*
Brutvogel allgemein
zusétzlich fur Rotmi-
lan**
im 2 km-Radius um den WEA-Standort/die Windpar k-AulRengr enzen
wogchentlich wochentlich
-« - >
i - SURIE FE )
Gast-/Rastvogel alle 2 Wo. alle 2 Wo.
im 1 km-Radius (Mindestwert) um den WEA-Standort/die Windpar k-Aul3engrenzen
Zugvogel*** wdchentlich
(8 Termine)
e 1 .. ) an mind. 4 Tagen i
zusatzlich fur Kra ab friihen Mittags- an mind. 4 Tagen ab
nich**** stunden frithen Mittagsstunden

* bei WEA-relevanten GrofRvoégeln 3 km** 2-3 h nach Sonnenaufgang bis Mittagsstunden u. ca. 16 Uhr bis 1 h vor Sonnenuntergang

*** ca. 4 h nach Sonnenaufgang

*xx ggf. Verlangerung bei entsprechend Wetterlagen u. Massenzug bis zur Sichtbarkeitsgrenze
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Schema zur Erfassung von Fledermauspopulationen im Jahresverlauf

Zu erfassende Para-

Jan | Feb | Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov | Dez
meter
Lokalpopulation
s 1 2 2-3 2-3
Egggennahe Aktivita- GN) | (1xGN) | (2 GN) (2 GN)
I._o_I«_s_tIpopuIation (Ak- gemafl Methode nach Brinkmann (2011)
tivitaten im Rotorbe- >
reich)**
1x/Woche | 1x/Woche
Wanderung 1x/Woche (HN) (HN inkl. | (HN inkI.
(ziehende Arten) 2 GN) 2 GN)
4
Ausbreitung der Ko- (ixmr?'
lonien (Schwéarmen) 1 NH +
2 GN)

IN DER UMGEBUNG DES STANDORTES

Suche nach Quartie-
ren bzw. Ermittlung
von Quartierpoten-
tialen

im Umkreis von 5 bzw. 10 km in

<>

* beim Abendsegler teilw. schon 3-4 St. vor Dammerungsbeginn! inkl. Ermittlung von Flugstraf3en, Jagd- u. Schwarmgebieten etc.

** am Standort der WEA oder in < 500 m Entfernung

GN = Ganze Nachte
HN = Halbe Nachte
NH = Nachthalfte
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Anlage 8 Konfliktkarte relevanter Brut- und Rastvogelvorkommen in Bezug auf
Windenergieanlagen

Vorgehensweise

Der Konfliktwert setzt sich zusammen aus einem Basiswert (dimensionslose GroRe = 100 am Brut-
bzw. Rastplatz), welcher durch die individuell nachgewiesenen Wirkradien, Empfindlichkeiten und
Artwerte modifiziert wird.

KorridorgréBe: Hier ist der Literaturwert der messbaren bzw. nachgewiesenen Empfindlichkeitsbe-
reiche (=Wirkradien) der betrachteten Arten als KorridorgréRe zugrunde gelegt. Am Brut- bzw. Rast-
platz betragt der Empfindlichkeitswert 100, nach auRen nimmt er ab. Im Modell wurde eine lineare
Abnahme des Ausgangswertes abgenommen; tatsachlich ware wegen der mit steigendem Radius im
Quadrat zunehmenden Flache eher eine Parabelfunktion anzunehmen (erst schwachere, dann star-
kere Abnahme), die aber ungleich schwieriger modelltechnisch darzustellen ist. Bei mehreren be-
trachteten Arten geht die Beeintrachtigungswirkung auch deutlich liber die angenommene Korridor-
groRe hinaus; er lasst sich dann aber kaum noch quantifizieren und unterliegt starken standortbezo-
genen Schwankungen. Dieser Umstand wurde dadurch beriicksichtigt, dass beim maximalen Korri-
dorabstand noch ein bestimmtes Perzentil des Konfliktwertes als Restrisiko verbleibt, dieses dann mit
weiter zunehmendem Abstand dann unmittelbar auf Null gesetzt wird.

Empfindlichkeit: Hier wurden die bekannten Empfindlichkeiten der betrachteten Arten zueinander
ins Verhaltnis gesetzt unter der Grundannahme eines Basiswertes von 1 und eines Maximalwertes
von 2.

Artwert: Die betrachteten Arten sind bezliglich ihrer naturschutzfachlichen Wertigkeit nicht gleich.
ArealgrofRe, Gesamtbestand und der jeweilige Anteil dieser Grofen an der Betrachtungsregion, in
deren Zentrum das Saarland liegt (oder andersherum: die Lage des Saarlandes in Bezug auf das Are-
alzentrum), sowie der regionale und weltweite Gefahrdungsgrad wirken hier modifizierend. Es ist
methodisch aullerordentlich schwierig, diese EinflussgroRRen fir eine Modellberechnung zu quantifi-
zieren. Die betrachteten Arten konnen aber problemlos in ein Ranking, d.h. in eine naturschutzfachli-
che Wertrangfolge zueinander gebracht werden. Wenn dann als Grundannahme festgelegt wird,
dass die naturschutzfachlich bedeutendste Art (=Rotmilan) den doppelten Artwert im Vergleich zu
der naturschutzfachlich am wenigsten bedeutenden Art gebracht wird (=Schwarzmilan), kénnen die
Artwerte aller ibrigen Arten mit einem Faktor multipliziert werden, der dem einfachen Rangabstand
zueinander entspricht.

Individualkorrektur: Ist bei Rotmilan aufgrund der hohen Brutpaardichte erforderlich, da sich hier die
Aktivitatsradien zweier oder mehrerer Brutpaare lberlagern kénnen, was zu einem héheren Raum-
widerstandswert in den Uberlagerungszonen fiihrt. Diese Dichtekorrektur beginnt bei einer Uberla-
gerung der Wirkradien von mindestens drei Brutpaaren mit einem Korrekturfaktor von 1,1 und endet
bei der maximal beobachteten Uberlagerungsdichte von 13 Bp./100km? mit einem Multiplikator von
2,0. Des weiteren ist eine Korrektur des Wertes beim Koloniebriter Graureiher erforderlich, da hier
zwar eine Zunahme des Konfliktwertes bei zunehmender Koloniegrofe anzunehmen ist, diese mit
zunehmender KoloniegrofRe nicht linear, sondern negativ logarithmisch ansteigt. Hier kann eine plau-
sible Korrektur durch eine In-Transformation der Anzahl der Brutpaare erreicht werden, wodurch
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sich ein Faktor von 0,69 fiir eine Einzelbrut und von maximal 4,22 bei der grofSten beobachteten Ko-
lonie mit 67 Brutpaaren ergab.

Die Daten wurden in ein Rasterdatenmodell (Grid) Gbertragen, das eine kontinuierliche Wertespei-
cherung erlaubt, und auf eine Pixelgrofie von 20x20 m errechnet. Der Pixelwert ergibt sich durch eine
Aufaddierung der Artwerte aller betrachteten Vogelarten (bzw. Summenwerte bei Rastvogeln). Diese
20x20 m-Werte wurden zur besseren Darstellung auf einen 1 x 1km-raster reduziert. Der Rasterwert
ergibt sich aus dem Mittelwert der darin enthalten 20x20m-Pixel plus aufaddierter Standardabwei-
chung. Die Berlicksichtigung des Aufschlags durch die Standardabweichung entspricht dem Vorsor-
geprinzip, wodurch eine Abwertung des Konfliktwertes durch einen zufallig starken Gradienten in-
nerhalb des 1km-Rasters verhindert wird.
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Konfliktkarte relevanter Brut- und Rastvogelvorkommen in Bezug auf Windenergieanlagen
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Konfliktwerte relevanter Brut- und Rastvogelvorkommen in Bezug auf Windenergieanlagen
Ermittlung der Summenwerte in einem Rasterdatenmodell

Die Aufldsung des Rastermodells liegt bei einer Zellengrafie von 20x20m, Die Korridore werden mit den unter Korridorwerten genannten Werten
belegt. Individualkorrektur, Em pfindlichkeit und Artwert bilden Multplikatoren. Ein Gesamtwert wird durch Addition der 9 Ergebnis-Rasterlayer
ermittell. Die Wente des 20x20m-Roasters lassen sich aul an Ikm-Raster reduzieren (zonale Statistik). For die Darstellung im km-Raster wurde der

Mittel wert der dann enthaltenen 202 (m-Rasterfelder mit aufaddierter Standardabweichung herangezogen.

Art Gemmetrk (Morriderg e [ Kendsmers Iadividaslhirrekier | Empliadlichkelt | Artwernt

Rotmilan Punkie JHE Meter 1040 b O = 25 bed 3000m * 1) Dicheefaktor 2 2
Nachharschaften

Schwarzmilan Punke W0 Meter 104 bei Om - 25 bed 3000m L6

Weillstorch Parke 3000 Meter 100 b Dy — 28 g 2000 1Y) B

Schwarzstorch Punkic A Meter 104 bea O = 90 bed 1500m - 10 bed 6000m |/ 1 1,83

1 Punkic TIHE) Meter FO40 beea O — 0 bep 100Km f | 1,33

Granreiher Punkie 1 (W0 Micter 100 bea (m = 10 bea 1040m *2) Kol omiegrole | 1,17

Rastg. Flichen | 2040 Meter Fliche 100 -1 ber 2000m 2 1.67

Mornellre gen pleifer

Rasig Wasservigel |[Flichen | 1040 Meter Flache 100 -0 bei 100{m | |

und Ginse

Rasig Riebite und  (Flichen i Meier Flache 10 - be Hilidim / L3 i

Goldregen pleifer

*1) Beim Rotmalan wurde die Anzahl der Nachbarschafien in einem 100 ko Radius fur jeden Fund ermittelt Ab emer Anzahl von nandestens 3
Machbarschafien wurden die Wirkbereiche mit folgenden Multiplikatoren verrechnet
3I=Li=d=1-3=1 0= 4-T=ij-8=i0-9=)T-10=0i8-1I=19=]20i3=2

*2) Beim Graureiher wurde die Koloniegrile bericksichtigt. Die Anzah] der Brutpaare wurde eiver In-Transformation unterzoen. Damit ergibt sich
fiir eine Einzelbnut ein Faktor von 0,69 bis hin zu einem Faktor von 4,22 fur die grolite Kolone mit 67 Brutpaaren.
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